3464

Torsdag den 13. januar 2005 (L 143)

53 derfor virker det umiddelbart dejligt, at
man kan fi heenderne ud til de eldre, men det -
nytter jo ikke noget, hvis ikke man har ordnin--
gerne og de rammer, som de zeldre netop far s&
stor gavn af, og som Vi jo netop kan se er til gloe-
de ikke bare for de aeldre, der bruger frit valg,
men ogsé for de ldre, der bruger de kommuna-
le tilbud, som rent faktisk viser sig at blive bedre
af det her. 54 uanset at det er indirekte, s bruger
vi jo faktisk pengene pé at forbedre servicen for
den enkelte eeldre her.

(Kort bemeerkning).

Lotte Bundsgaard (S5): o,
Jeg kan godt forsta, at fru Charlotte Dyremose
ikke svarede pé mit spergsmal, for jeg tror fak-
tisk, de aeldre ville sige: Vi skal bruge pengene. -
pa omsorg. Tager man finansministerens tal, s&
siger han 133 mio. kr. plus noget til nogle, der vi-
siterer hjeelpen. 54 150 mio. kr. kan vi ogsa sige.
De 150 mio. kr. skal vi bruge p4 omsorg. Vi skal.
ikke bruge dem pé det her bureaukrati, som re- -
geringen har gjort udelukkende af ideologiske v
arsager.

Jeg synes faktisk, det var.en forntzf]else at hﬂre
fru Chartlotte Antonsens tale, for der blev tonet
rent flag. Det, det handlede om, var ideologi,
ikke andet. Men desveerre er De Konservative -
hoppet med pé den galej. Desveerre siger De
Konservative ogs4, at det, det drejer sig om, er at
fa private firmaer ind, det er at bruge 150 mio.
kr. pa bureaukrati for at sikre de private firmaer.

Vi siger altsd noget andet. Vi siger, vi har pre-
vet det her, men nu vil vi sddan set hellere bruge
pengene p& omsorg i stedet for, at de private fir-
maer kan blive ved med at gore, at vi bruger 150
mio. kr. pa bureaukrati. :

Men maske skulle fru Charlotte Dyremose
svare pa mit spergsmél: Hvad mon de ldre vil-
le veelge? ' :

(Kort bemaerkniﬁg)
Charlotte Dyremose (KF):
Problemet med fru Lotte Bundsgaards spergs-

mal er, at det jo nogenlunde svarer til at sporge .

en fartglad ung mand, der havde 20.000 kr., om..
han ville bruge dem til at kebe en sportsbil eller
han ville bruge de 20.000 kr. p4 at betale benzin,
s& han kunne ligge og freese rundt pa en eller an-
den motocrossbane og have det sjovt. Deter
Klart, at hvis man umiddelbart bruger de.20.000.
kr. pa at fraese rundt og have det sjovt, lyder det
da sjovere end bare at smide dem efter lanet pa
bilen. Problemet er jo, at hvis man ikke keber bi-

len forst, har man slet ikke muligheden for at f&
fornejelsen p& motocrossbanen. ‘

Det samme er problemet her. Hvis ikke man
bruger nogle penge pé at satte det frie valg og
de yderligere‘servicemuligheder, det medferer, i
veerk for de eeldre, s& har de zeldre slet ikke mu-
ligheden for at bruge pengene pa den egede ser-
vice. Vi er jo nedt til at foranstalte rammerne for
den egede service, for man rent faktisk kan veel-
ge at bruge den. Derfor har vi valgt bade at bru-
ge penge pA at skabe rammerne og at bruge pen-
ge pa at sikre ekstra hjemmehjeelp.

Derfor er det ikke helt muligt at svare pé et
sddant spergsmal, fordi det ikke er et helt sagligt

sporgsmal, desveerre.
Kl. 1550

(Kort bemeerkning).

Grethe Schedts (5): - :

Er fru Charlotte Dyremose enig med mig i, at
serviceloven altid, eller i hvert fald indtil vi fik .
frit valg-loven om leveranderer, har indeholdt,
at det visiterede timetal, som enborger skal
modtage, har man ogsa krav pa? Erstatningsti-
mer har altid veeret et begreb i den sociale lov-
givning, som skal opfyldes, og har intet med frit
valg af leverander at gore. De er skrevet ind i lo-
ven, men er ikke noget nyt. Det vil jeg gerne
bede om en bekreaeftelse af.

Sa er ]eg ogsé nedt til at sige til ordfereren, at
jeg ikke pa noget som helst tidspunkt har sagt,
at vi ikke vil stemme for et frit valg, tveertimod.
Vi vil netop stemme for borgerens frie valg. Men

-det, vi behandler i dag, er en revision af loven

om leveranderer. Det er slet, slet ikke det, fru
Charlotte Dyremose star og henviser til.

(Kort bemaerknmg)

Charlotte. Dyremose (KF):

Hvis jeg lige mé bede om, at det sidste bliver
gentaget, for jeg tror ikke, at jeg helt forstod det
med, at Socialdemokraterne ikke vil stemme for
et frit valg, men for borgerens frie valg. Det tror
jeg simpelt hen at jeg bliver nedt il at bede fru -
Grete Schedts om at komme med igen.

Sa vil jeg beskeeftige m1g med den forste del,
nemlig det om kravet pa erstatningstimer, der
nu er skrevet ind i loven, og at det ikke er en del .
af det frie valg. Min pointe er jo netop den helt
klare, at det her lovforslag og det frie valg ikke
er det eneste, som denne regering har gjort for at
sikre en bedre kvalitet pa eldreomradet.

Denne regering har ogsa gjort det, at den har
sikret, at den erstatningshjeelp, som man godt



