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Da vi her i Folketinget behandlede vores for-
slag, var der bred enighed om, at det burde der
gores noget ved, og ministeren lovede ogsé at
fremseette lovforslag pa omradet. Vi Socialde-
mokrater er, som ogsa hr. Jorn Pedersen har
sagt, glade for, at det her lovforslag er blevet
fremsat. Vi er enige i, at man skal stoppe udbeta-
lingen af en lang raekke offentlige ydelser, nar
mennesker bevidst unddrager sig strafforfelgel-
se eller straffuldbyrdelse her i landet.

KI. 14.00

Derfor er vi langt hen ad vejen enige i lovfor-
slaget, men vi har dog en enkeli betaenkelighed,

“som ogsé hr. Jorn Pedersen fremhaevede lige for,
nemlig den, at det her kan ga ud over pareren-
de. Derfor havde vi i vores lovforslag et forslag
om, at hvis det drejede sig om to samlevende,
som fik ydelser, efter at de var samlevende, og
den ene af ydelserne sé stoppede, s& skulle den
parerende ikke lide under, at hendes mand
f.eks. ikke ville mede frem, at han var stukket af
til et andet land, eller hvad ved jeg. S& skulle
hun have udbetalt ydelser som enlig. Vi hiber
meget pé, at Venstre og resten af Folketinget i
udvalgsarbejdet vil veere med til at se pd den her
regel. Vi skal jo ikke straffe de parerende, men
sikre, at de, der skal mede frem og tale med poli-
tiet, ogsa gor det.

5a alt i alt mener vi altsd, det er et godt lovfor-
slag, men der er et par ting, vi skal have set pa i
udvalgsarbe]det

Forste nastformand (Svend Auken):
Sé siger vi tak til ordfereren. 53 er det fru Pia
Kristensen som ordferer.

Pia Kristensen (DF):
Formalet med lovforslaget er at hindre, at perso-
ner, der bevidst unddrager sig strafforfelgning
eller straffuldbyrdelse her i landet, samtidig
modtager offentlige ydelser. Det er stedende for
den almindelige retsopfattelse, at det offentlige
ved udbetaling af ydelser medvirker til, at de
her personer kan opretholde unddragelsen.
Forrige &r var vi vidne til, at en eftersegt og
sigtet vdbensmugler i 16 &r havde heevet dansk
folkepension fra sit eksil i Sydafrika. Jeg kunne
da egentlig godt teenke mig at sperge socialmi-
nisteren, om det her lovforslag vil medfere, at
det straks bliver muligt, at udbetalingerne af
hans folkepension kan ophere med gjeblikkelig
virkning, og at det ligeledes geelder for andre
personet, der maske er i samme situation.

Da den sag kerte i medierne, mente den da-
veerende socialminister ikke, at der var grundlag
for at gennemga hele det offentlige systems
praksis for udbetaling af sociale ydelser, ej heller
at der skulle ske sendringer i pensionsloven med
henblik pa at inddrage folkepensionen til perso-

" ner, der forgeeves er forsegt udleveret fra udlan-

det til strafforfelgning i Danmark.

I Dansk Folkeparti er vi meget glade for; at re-
geringen har sendret holdning, sddan at vinu -
kan behandle et lovforslag, som kan lukke hullet
ilovgivningen, for det er selvfelgelig uholdbart,
at personer, der er efterlyst endog for alvorlige
lovovertreedelser, stadig kan modtage sociale
ydelser.

Sidste &r behandlede vi et lignende forslag,
der var fremsat af Socialdemokraterne, og jeg vil
sige, at vi, hvis det havde veeret juridisk korrekt,
havde stottet det. Men det var dengang regerin-
gens opfattelse, at der var nogle tekniske og juri-
diske problemer, der skulle loses forst, og Dansk
Folkeparti var ligesom andre partier positive
over for ministerens tilsagn om, at regeringen
ville fremszette et lovforslag efter en grundig
gennemgang af alle de juridiske aspekter. I
Dansk Folkeparti er vi helt enige i, at man ikke
skal vedtage et lovforslag, hvis der er nogle rets-
sikkerhedsmaessige beteenkeligheder.

Sé selv om det her lovforslag har veeret leenge
undervejs — vi ville godt have haft det gennem-
fort lidt tidligere — har det da veeret veerd at ven-
te pd, og vi kan selvfolgelig stotte det her lovfor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Charlotte Dyremose (KF):

Jeg faldt bare lige over noget. Jeg tror bare lige,
vi skal have rettet en lille misforstdelse, for fru -
Pia Kristensen sagde; at vi fra regeringspartier-
nes side skulle have veeret imod det her pé et
tidspunkt.

Der vil jeg bare here, om fru Pia Kristensen
ikke kan bekreefte, at vi alle sammen tidligere
har udtrykt, at vi netop meget gerne ville det
her, men at man blandt de jurister, som vi natur-
ligvis lytter til i blandt andet Justitsministeriet,
har haft nogle beteenkeligheder med hensyn til,
hvordan man rent juridisk kunne gore det her
uden f.eks. at komme i konflikt med grundlo-
ven, og at vi derfor ikke har gnsket at fremseette
et forslag, for det var sddan, at vi var sikre p4, at
det holdt i forhold til grundloven, og at det, at
forslaget forst kommer nu, derfor ikke er udtryk
for, at regeringen pé noget tidspunkt ikke har



