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forskellige guldsmykker på sig for at betale for, 
hvad man nu gerne ville købe. 

Kl. 14.40 

Økonomi- og erhvervsministeren (Bendt 
Bendtsen): 
Skal man følge Enhedslistens tankegang, ind- 
imellem kan det være lidt svært, så må der også 
snart komme et beslutningsforslag om, at vi skal 
til at nationalisere vores forsikringsselskaber, re- 
visionsforretninger og lignende, og det kan vi så 
se frem til. 

Hermed sluttede spørgsmålet. 

Man genoptog herefter behandlingen af dagsor- 
denens punkt 1, som var: 
1) Forespørgsel nr. F 4: 
Forespørgsel til statsministeren og udenrigs- 
ministeren: 
»Er regeringen af den opfattelse, at krigen mod 
Irak har formindsket eller har udsigt til at for- 
mindske terrortruslen, og vil regeringen rede- 
gøre for overvejelser om andre strategier i 
kampen imod terror?« 
Af Villy Søvndal (SF), Aage Frandsen (SF) og 
Holger K. Nielsen (SF). 
(Forespørgslen anmeldt 7/10 2004. Fremme af 
forespørgslen vedtaget 20/10 2004). 

Forhandlingen genoptoges 

Fjerde næstformand (Aage Frandsen): 
Vi har været igennem ordførerrunden, og det er 
nu udenrigsministeren, der svarer. 

Udenrigsministeren (Per Stig Møller): 
Jeg vil takke for debatten og også takke for den 
brede tilslutning, der er til den vedtagelse, som 
samler hele Folketinget minus SF og Enhedsli- 
sten. De to skal man nok heller aldrig nogen sin- 
de regne med at få med, når det drejer sig om at 
tage internationalt ansvar. 

Jeg vil godt takke hr. Villy Søvndal for de 
venlige ord om de beslutninger, vi har truffet, og 
som hr. Søvndal er enig i. Det er jeg glad for. Der 
er disse ting om sikring, om, at man kan stemme 
i Danmark, og også enigheden om nødvendig- 
heden af en tostatsløsning. Jeg er glad for, at vi, 

på trods af at vi ikke er enige om vedtagelsen, er 
enige om disse ting. 

Så spørger hr. Søvndal, om vi har været infor- 
meret om den artikel om dødspatruljerne. Altså 
det har vi selvfølgelig for det første ikke været 
informeret om, og for det andet er der jo heller 
ikke truffet nogen beslutning. 

Jeg har nu gjort mig bekendt med artiklen, og 
det er klart, at vi ikke skal have kompromitteret 
vore værdier. Jeg konstaterer også i den samme 
artikel, at det præcis også er udsagnet fra den 
amerikanske hær, at man ikke vil have kompro- 
mitteret den etik, som den amerikanske hær skal 
arbejde efter. 

Så vil jeg gå videre til spørgsmålet om Allawi, 
der har sagt, at valget ikke kan afholdes alle ste- 
der. Det er han også citeret for i dag i Herald Tri- 
bune. Det er jo en realistisk betragtning, for jeg 
tror, at langt over 80 pet. af den irakiske befolk- 
ning ifølge meningsmålinger har sagt, at de vil 
stemme, men vi ligger jo også, jeg tror i de sam- 
me meningsmålinger, på lidt over 30 pet., som 
siger, at er det livsfarligt, så kommer de ikke og 
stemmer. 

Det vil sige, at det altså nu drejer sig om for 
disse islamister og sunniekstremister at skræm- 
me vælgerne så meget, at skulle der endelig 
komme valg, så mister det den legitimitet, vi alle 
ønsker, ved ikke at have en rimelig høj stemme- 
procent. Men man kan jo godt komme i den situ- 
ation, at det simpelt hen ikke er muligt at afhol- 
de valg i nogle områder. 

Så er det spørgsmålet, om ekstremisterne skal 
have lov til at standse valget for alle de andre. 
Skal sunniekstremisterne i trekanten, de fire pro- 
vinser, der maksimalt er blevet talt om, have lov 
til at tage de 14 andre og hele landet som gidsel? 

Hvad er alternativet til valg? Er der et bedre 
alternativ? Ja, det skulle jo så være at udsætte 
det. Men det bliver jo ikke bedre af det, for de, 
der ikke vil have valg, vil jo så også prøve at for- 
hindre afholdelsen af det udsatte valg. Så konse- 
kvensen af at udsætte og udsætte og derved hele 
tiden give terroristerne, som hver gang har vun- 
det en gevinst, line, er at svække den demokrati- 
ske udvikling. 

Det er rigtigt, som flere siger, at valget kan 
forværre situationen. Det siger Scawocroft, og 
jeg tror også, hr. Niels Helveg Petersen nævnte, 
at valgene ikke er afslutningen på volden. Hr. 
Jann Sjursen var inde på det samme, nemlig at 
når forfatningen til sin tid skal vedtages og det 
nye parlament skal besluttes, så vil der også 
komme voldshandlinger. 


