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familier, og det er ikke de familier, der ikke er i 
stand til at holde ferie. Nej, det er dem, som jeg i 
mit betænkningsbidrag har kaldt beboerne i 
Whiskybæltet, der virkelig har fået midlerne, 
men det er jo typisk, for det er målsætningen for 
denne regerings politik i stedet for at tage fat om 
nærliggende problemer, f.eks. spørgsmålet om, 
hvorvidt nogle svage grupper kunne have nydt 
godt af de midler. 

Der er blevet advaret meget, meget tidligt i 
forløbet om disse problemer. Den 17. november 
udtale LO's næstformand til metroXpress, at 
masser af grupper kunne være hjulpet med dis- 
se penge, hvis de var blevet brugt på en anden 
måde end den, regeringen valgte og fik tilslut- 
ning til i nattens mulm og mørke for så først 
bagefter at lægge sagen frem i Folketinget. 

Jeg synes virkelig, det er blokpolitik, når den 
er allerværst, at man lige pludselig kører tingene 
frem uden at give mulighed for en demokratisk 
debat om det, der er selve grundlaget for alle fe- 
rieordningerne. Det er aldrig forekommet før, at 
vi ikke alle sammen har haft mulighed for at 
være med til at drøfte tingene. 

(Kort bemærkning). 
Freddy Dam (V): 
Jeg vil godt spørge hr. Ole Vagn Christensen, om 
han vil bestride, at netop denne regering har 
sørget for, at lønmodtagerne i stor stil kan få de 
uhævede feriepenge. 

Kl. 15.35 
Det er faktisk sådan, at beløb under 1.500 kr. 

ganske enkelt helt automatisk udbetales til løn- 
modtagerne, og at lidt større beløb udbetales ef- 
ter anmodning. Det synes vi i Venstre er en rig- 
tig udmærket ting, fordi det jo betyder, at løn- 
modtagerne selv kan disponere over pengene, 
og at de altså ikke behøver at søge store fonde 
om tilladelse til at bruge de her penge f.eks. til 
ferieformål. 

Så vil jeg godt spørge hr. Ole Vagn Christen- 
sen, om ikke jeg har ret i, at SR-regeringen fak- 
tisk selv i perioden fra 1993 til 2000 hævede 350 
mio. kr. på nøjagtig samme måde, og også uden 
at det hver gang blev angivet præcist, hvad pen- 
gene blev brugt til. 

I øvrigt er det min opfattelse, at man ikke al- 
tid kan angive, hvad pengene bruges til, fordi de 
jo går ind på den almindelige finanslov og bru- 
ges til alle de gode formål, som regeringen fak- 
tisk tidligere har redegjort for. 

(Kort bemærkning). 
Ole Vagn Christensen (S): 
Der var to spørgsmål. Det ene var om de uhæve- 
de feriepenge. Det er ikke dem, det her lovfor- 
slag omhandler, vil jeg sige til formanden. Men 
jeg vil da gerne, hvis jeg må få lov til det på dette 
fremskredne tidspunkt, også have lov til at ud- 
tale mig derom, for vi er jo i den situation, sagt 
til hr. Freddy Dam, at vi har drøftet, hvordan 
man kunne gøre det bedre. Men det har jo været 
en åben drøftelse, der har været i det her Folke- 
ting. 

Det, vi taler,om her, er de penge, som ikke 
kommer til udbetaling. Det er dem, man er gået 
ind og konfiskeret. Det har man gjort i nattens 
mulm og mørke, i stedet for at vi havde fået en 
drøftelse derom. 

Angående 1993 ved hr. Freddy Dam også, 
hvordan situationen så ud. Og hvis ikke han 
ved, hvordan den så ud i 2000: Da var der en af- 
tale om, at der var et beløb, som man syntes at 
man kunne være med til at bruge på en anden 
måde, men det lagde man fuldstændig op i Fol- 
ketinget. Det blev også afvist af partierne, at det 
her måtte indgå i finanslovforhandlingen ... 

Formanden: 
Ja tak. Friheden gælder inden for gældende tale- 
tidsregler. 

(Kort bemærkning). 
Freddy Dam (V): 
Jeg vil så gerne koncentrere mig om renterne af 
feriepengene, og der vil jeg spørge hr. Ole Vagn 
Christensen: Er det ikke rigtigt, som det fremgår 
af materialet, vi har haft fremme under lovforbe- 
redelsen, at hvis man skulle udbetale renterne til 
lønmodtagerne, så ville det dreje sig om i alt et 
eller andet sted imellem 50 kr. og 100 kr. efter 
skat pr. lønmodtager og i øvrigt efter admini- 
stration? 

Jeg synes, der er tale om så små beløb, at det 
slet ikke begrunder den retorik, som hr. Ole 
Vagn Christensen omgiver sig med. 

(Kort bemærkning). 
Ole Vagn Christensen (S): 
Det sidste illustrerer meget godt, hvad man 
overhovedet har forstået ved den her ordning. 
Der er jo netop tale om, at de midler, der var til- 
bage, sådan set var nogle, der så kunne bruges i 
forbindelse med, at man kunne lave nogle akti- 
viteter, hvor man kunne gøre noget for de enlige 
mødre, hvor man kunne gøre noget for en lang 


