3164

Torsdag den 16. december 2004 (L 135)

teeller, at den ogsa ensker at kigge lidt pa noget
lektiehjeelp og lidt kriminalitetspraeventivt ar-
bejde, hvorfor laver den sa ikke den samlede
lgsning, der er behov for, hvis der overhovedet
skal gribes ind over for ghettoiseringsproble-
merne her i landet?

(Kort bemeerkning).

Inge-Lene Ebdrup (V):

Jeg ma igen tilbagevise hr. Lars Kramer Mikkel-
sens péastande, for som jeg ogsa sagde i min ord-
forertale, er forslaget bare ét ud af en reekke ele-
menter, som enten allerede er vedtaget eller bli-
ver vedtaget, hvis Folketinget vil det, og som re-
geringen netop har planlagt for at komme pro-
blemerne i ghettoomraderne til livs.

Jeg kan f.eks. neevne stotte til en seerlig byfor-
nyelsesindsats og projekterne om salg af almene
boliger, som ogsé skal veere med til at skabe en
blandet beboersammenszetning. I den meget
brede boligaftale fra 2002, som Socialdemokra-
terne ogsé er med i, er der afsat en meget stor
sum penge fra Landsbyggefonden til renovering
og modernisering af omréderne, sé jeg synes, at
ndr vi ser samlet pa det, er vi sammen med man-
ge ovrige initiativer pa det sociale omréde, bl.a.
satspuljeinitiativer, godt i gang, men langtfra
feerdige. Forslaget her er bare endnu et redskab
til at nd mélet, og derfor synes jeg, der er al mu-
lig grund til at bakke op om det.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Jeg synes, det er uhyggeligt at se denne rege-
rings politik over for de arbejdslese og dem, der
har allermindst her i samfundet: Bernene skal
bagest i keen til bernehaven, man beskeerer de-
res indkomster, og nu skal de ogsa bagest i keen
til boligerne. :

Hvis man gerne vil have en blandet beboer-
sammenseetning, hvad s med i stedet at sige:
Problemet er, at vi har en reekke rigmandsghet-
toer, en reekke omréder, hvor de fattige ikke kan
komme ind, sa vi ma serge for, at der her bliver
skabt nogle boliger, som arbejdslase og andre
med meget lave indkomster har mulighed for at
betale. ‘

Hvordan har man teenkt sig at fylde de boli-
get, der kommer til at std tomme, ndr de arbejds-
lose og fattige ikke far lov til at bo i dem, fordi
de bliver sat bagest i keen? Vil man tvangsflytte .-
nogle af dem med hoj indkomst, eller hvordan -
forestiller man sig, man kan f& den spredning,

- ger med en husleje, der er til at betale?

hvis man ikke vil sikre, at der bliver skabt boli-
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(Kort bemeerkning).

Inge-Lene Ebdrup (V):

Det handler jo netop ikke om, at der er nogen,
der kommer om bag i keen til boligerne. Det
handler jo om, at netop de svage, som er pa
overferselsindkomster, kommer forrest, nar
kommunerne far mulighed for at anvise til an-
dre omrader end de omréder, hvor der er
ghettoproblemer.

Jeg ved ikke, om fru Line Barfod har set det,
men et af omdrejningspunkterne er altsa, at man
i netdp det, som fru Line Barfod kalde rig-
mandsghettoerne - jeg foretraekker nu at kalde
dem ressourcesteerke omrader — kan udvide
kommunernes anvisningsret, sa de kan anvise
til langt flere boliger, end de ellers kan efter al-
menboliglovens almindelige regler.

Samlet set synes jeg, forslaget opfylder netop
de kriterier, som ogsa Enhedslisten efterlyser. -
Men man vil selvfelgelig ikke lade sig speende
for vognen, nér der fra regeringens side frem-
seettes noget, som socialt set er godt.

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det er forrygende at here, nér fru Inge-Lene Eb-
drup nu prever at gere fru Charlotte Dyremose
kunsten efter: Nar nogle kommer bag i en ke,
kommer de ikke bag i en kg alligevel. Fru Char-
lotte Dyremoses forseg pa at tale sig ud af det er
blevet optaget i bogen med sjove citater fra Fol-
ketingets forhandlinger, og det kan veere, fru
Inge-Lene Ebdrup ogsa kandiderer til at komme
med her.

Hvis man ikke far lov til at fa en bolig, kan jeg
altsé ikke se andet, end at man kommer bag i ke-
en, s& leenge der ikke er andre boliger. Hvis rege-
ringen gjorde en reel indsats for at sikre, at der
var boliger, som var til at betale, mange steder i
landet i stedet for at gere en indsats for, at der
skal vaere s& mange ejerboliger som muligt, kun-
ne det veere, man begyndte at tro pd det. Men
det gor regeringen jo ikke, og derfor skal jeg
bare sporge igen: Er det denne regerings politik,
at hvis man ikke har szerlig mange penge, og
hvis man er arbejdsles, skal man regne med, at .
man generelt set bliver forskelsbehandlet, kom-
mer bag i keen og far beskéret sine indkomster?



