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(Kort bemaerkning).

Naser Khader (RV):

Selvfplgelig skal Danmarks Radios bestyrelses-
medlemmer ikke veere politiserende. Fordi en-
kelte medlemmer har brugt platformen som po-
litisk kampplads, skal det 1kke veere sidan i
fremtiden.

Til det der med det holdningsmeessige: De,
man udpeger, ma gerne veere medlem af et poli-
tisk parti, de ma gerne have politiske holdnin-
ger. Det, der er vigtigt, er, at de’bliver udpeget s&
bredt som muligt, s& der ikke kun er én politisk
observans. Det er det, der menes med det. -

(Kort bemeerkning).

Carina Christensen (KF): :
Hvordan vil man sé tjekke denne holdnings-
meessige bredde? Vil man tjekke, om folk er
medlem af et bestemt parti, eller vil man udleve-
re et spprgeskema, inden de treeder ind ad deren
hos Danmarks Radio, hvor der star »Bestyrelses-
medlemmer, og s skal de skrive under p4, at
dehar den holdning til dét og den holdning til
dét, eller hvad? Hvor seriost mener man det her
med »holdningsmeessig bredde«?

Jeg synes, at i et forslag til vedtagelse, der
skal vedtages her i Folketinget, er det vigtigt, at
man kan definere helt nejagtig, hvor konkret
man vil veere, ndr man stiller krav om hold-
ningsmeessig bredde i sddan en bestyrelse.

(Kort bemaerkning).
Naser Khader (RV):
Nej, selvfolgelig skal man ikke udfylde et ske-
ma. Men jeg gar ud fra, at ndr man udpeger be-
styrelsesmedlemmer, har man kendskab til de-
res faglige viden, professionelle viden, b&de i
forhold til skonomi og ogsé i forhold til medier-
ne. Men jeg gar ud fra, at man har kendskab til -
dem, man udpeger, og deres virke og deres er-
hvervsmaessige og faglige baggrund, man udpe-
gerjo ikkeiblinde. -

KI:15.15

Tredje naestformand (Kaj Ikast):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Bodil
Kornbek, og derefter er det ministeren.

Bodil Kornbek (KD):

Jeg vil gerne sige tak til dem, der har re]st denne
foresporgselsdebat. Der er jo ikke noget som
Danmarks Radio. Et er jo helt sikkert, nemlig at
vi alle sammen siger: Det er en meget vigtig kul-
turinstitution. S& der er masser af holdninger, og'

der er méske ogsa nogle folelser forbundet med
det her emne:

Jeg gér ud fra — det kan s vaere forkert — at
debatten jo netop kommer pd grund af den uro,
der har veeret i lebet af efteraret. Kristendemo-
kraterne finder det beklageligt, at man har kun-
net’konstatere, at medlemmer i Danmarks Radi-
os bestyrelse ikke har forméet at se ud over egne
partipolitiske interesser i varetagelsen af en feel-
les dansk public service-interesse. :

Der er ligesom blevet skabt et politisk klima,
hvor bestyrelsesmedlemmer i deres kritik af -
Danmarks Radios deekning af Irakkrigen eller af

programmer har veeret med til at seette Dan-

marks Radios uafheengighed under pres. Der
harogsa veeret tilfeelde, hvor journalisters navne
er blevet kastet ud i medierne og blevet hevet
igennem dér. Det er ikke en gavnlig udvikling
for Danmarks Radio som en vigtig kulturinstitu-
tion, hvilket vi jo alle sammen er enige om den
er. : :

Jeg mener ikke, at Danmarks Radio skal veere
en politisk kampplads. Det er jo ikke kun i gene-
raldirektorens interesse at sikre den redaktionel-
le uafhzengighed for netop en af Danmarks mest
toneangivende kulturinstitutioner, det er vel for-
hébentlig i vores alles interesse. Derfor har Kris-
tendemokraterne ogsd den tilgang til bestyrel-
sesmedlemmer; at de i hvert fald m4 have et en-
ske om at sikre og fremme Danmarks Radio som
en uafhesengig institution og sikre redaktionel og
journalistisk frihed i fremtiden. Jeg tror, det er
vigtigt, at vi har en faglig og saglig tilgang til det
at veere bestyrelsesmedlem i Danmarks Radio. -

Jeg tror, det var hr. Naser Khader, der var
inde p4, at der selvfalgelig skulle veere nogle
rammer. Ja, der er jo en lovgivning, og der er jo
ogsé nogle public service-forpligtelser, som man
selvfolgelig skal agere inden for. Jeg mener ogs,
at en public service-institution jo kun kan over-
leve som dagsordensaettende kvalitetsinstituti-
on, hvis vi sikrer ikke alene et bredt udbud af
programtyper, men ogsd at den som alle andre
uathaengige medier sikres — som jeg ogsd sagde
tidligere — en redaktionel frihed. Jeg herer sddan
set 0gsd, at det er det, de fleste ordferere absolut
giver udtryk for.

Nar man s ser tilbage pa den uro, der har
veeret, er det klart, at man ma stille sig selv nogle
spergsmdl, f.eks.: Kan en professionel bestyrelse
varetage og hdndtere public service og de frem-
tidige udfordringer for Danmarks Radio bedre
end en eller anden politisk sammensat bestyrel-
se? 54 skal man selvfelgelig ogsa diskutere det,



