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Torsdag den 16. december 2004 (F 16)

pverste ledelse, bestyrelsen, har det overordne-
de programansvar og ansvaret for overholdelse
af de bestemmelser for institutionens virksom-
hed, der er fastsat i loven, og af bestemmelser
fastsat i medfer af loven. Det fremgér endvidere
af loven, at DR's generaldirekter har et dagligt
programansvar og varetager den daglige admi- .
nistrative og ekonomiske ledelse af DR. Det er
regeringens opfattelse, at den i loven fastsatte
arbejdsdeling mellem DR's bestyrelse og direkti-
on er fornuftig. Regeringen ensker derfor at op-
retholde den arbejdsdeling.

DR har som bekendt i efterdret ledelsesmees-
sigt veeret igennem en turbulent periode som
folge af afskedigelsen af Christian Nissen og Jor-
gen Kleeners efterfolgende fratreeden. Begiven-
hederne i DR medferte en interessant og ogsé
meget relevant debat om, hvorvidt den nuvee-
rende model for udpegning af DR's bestyrelse er
hensigtsmessig. Under denne debat blev der fra
forskellig side fremsat forslag om at sendre reg-
lerne for sammenseatningen af DR's bestyrelse
fra primeert at vaere politisk udpeget til at vaere
en professionel bestyrelse. Med en professionel
bestyrelse mener jeg en bestyrelse, der udeluk-
kende er udpeget pa baggrund af faglig indsigt i
medier og virksomhedsledelse og andre rele-
vante kompetencer.

Regeringen er selv tilheenger af, at der mdffa-
res en professmnel bestyrelse for DR. Det svarer
til, hvad regeringen allerede foreslog i sit medie~
opleeg fra fordret 2002. Der var imidlertid ikke,
da den nuveerende medieaftale blev forhandlet
pa plads, generel tilslutning til regeringens op-
leeg pé dette punkt. Derfor fik vi den nuveerende
ordning, hvorefter flertallet af bestyrelsens med-
lemmer fortsat udpeges af Folketinget.
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Begivenhederne i DR har givet ny neering til
regeringens enske om at indfere en professionel
bestyrelse for DR. Jeg agter derfor at se neermere
pa spergsmalet om en eventuel kommende pro-
fessionel bestyrelse. I den forbindelse har rege-
ringen besluttet at igangsaette en undersogelse
af, hvordan andre lande har indrettet ledelsen af
deres public service-stationer. Undersegelsen
skal ogsé kaste lys over disse landes erfaringer
med de forskellige ledelsesmodeller.

Beslutningen om at igangsztte denne under-
sogelse er truffet pa baggrund af de politiske

meldinger om, at man p& nuvaerende tidspunkt '

ikke gnsker at zendre reglerne for sammensaeet-
ningen af bestyrelsen for DR. Det er hensigten,
at den nye undersggelse skal give ny viden og

inspiration til de kommende medieforhandlin-
ger, som jeg regner med gér i gang i 2006, og
hvor jeg, hvis jeg fortsat er kulturminister til den
tid, p& ny vil rejse spargsmaélet om en professio-
nel bestyrelse. Regeringen stotter tanken om en
professionel bestyrelse i DR, fordi det efter rege-
ringens opfattelse vil give DR de bedste mulig-
heder for at udvikle sig i fremtidens mediemar-
ked. :

Til slut V11 jeg gerne knytte nogle kommenta-
rer til radio- og fjernsynslovens regler om besty-
relsens overordnede programansvar.

Det har fra forskellig side vaeret heevdet, at
det forhold, at det i forbindelse med eendringen
af radio- og fjernsynsloven i 2002 blev preecise-
ret, at bestyrelsen har det overordnede pro-
gramansvar, er problematisk i forbindelse med
DR's daglige programvirksomhed. Det er jeg
ganske enkelt ikke enig i. Praeciseringen i loven
gav ikke bestyrelsen nogen kompetence i forbin-
delse med den daglige programv1rksomhed el-
ler mulighed for at blande sig i enkelte program-
mer. Det fremgér direkte af bemeerkningerne til
radio- og fjernsynslovens § 17 om bestyrelsens
overordnede programansvar. Endvidere frem-
gér det, at varetagelsen af det overordnede pro-
gramansvar ferst og fremmest forventes foresta-
et ved generelle dreftelser pa bestyrelsesmoder
og ved f.eks. temadebatter om programtyper og
tilretteleeggelsen af disse.

Som jeg har fremheevet flere gange tidligere,
bl.a. under min mundtlige besvarelse den 21.
maj 2003 af S 3335 og S 3336, har bestyrelsen

ikke efter lovens § 17 adgang til at blande sig i

enkelte programmer. Det vil dermed ikke veere
bestyrelsens opgave at varetage en egentlig gen-
nemgang af de enkelte, konkrete programmer,
som DR producerer og udsender.

Endvidere skal jeg henvise til mine svar af 19.
og 21. oktober 2004 pa S 55 og S 275 vedrerende
fortolkning og udmenining af bestyrelsens over-
ordnede programansvar stillet af henholdsvis
Spren Sendergaard fra Enhedslisten og Ester
Larsen fra Venstre. Det fremgar af disse svar, at
DR's bestyrelse pa baggrund af reglerne i radio-
og fjernsynsloven den 23. januar 2003 har vedta-
get nogle retningslinjer for, hvorledes det over-
ordnede programansvar efter bestyrelsens op-
fattelse skal udmentes i praksis. Dette geelder
med hensyn til bestyrelsens fastleeggelse af ret-
ningslinjer for DR's udsendelsesvirksomhed, be-
styrelsens kontrol med retningslinjernes over-
holdelse samt behandlingen af henvendelser om
udsendelsesvirksomheden. :



