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heste par dage været nogen diskussion frem og 
tilbage om, hvad for nogen tal der er hvad for 
nogen. 
; Idet jeg går ud fra, at man kan regne med det, 
der kommer fra Finansministeriet, vil jeg gerne 
bede finansministeren bekræfte, at det, der er 
sket i den her regerings levetid, desværre er, at 
man har bevæget sig længere væk fra målsæt- 
ningen om at bruge 1 pet. af den samlede pro- 
duktion på forskning, idet finansministeren har 
svaret os på et spørgsmål i Finansudvalget, at 
man i 2001 vistnok brugte 0,83 pet. af BNP, hvor- 
imod vi i år bruger 0,77 pet. Det regner man 
pgså med at gøre til næste år og lidt mindre året 
efter. 
| Det vil jeg gerne bede finansministeren be- 
kræfte, så vi kan få det på det rene og holde det 
ude af talpolemikken på forskningsområdet. 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Vi har et ønske om at øge bevillingerne til forsk- 
ning. Men det første, vi måtte konstatere i no- 
vember 2001, var, at der var en skrænt; at der 
ikke var videreført et beløb, der skulle dække 
forskning, og at man skulle ud og finde penge- 
ne. 
! Derfor var opgaven overhovedet at få et sta- 
bilt grundlag for forskningsmiljøerne, altså at 
man kunne sikre, at der i hvert fald var et niveau 
som det, man kendte i 2002, et niveau, som var 
lidt højere end det, der lå i den tidligere rege- 
rings finanslovforslag, når man lægger tallene 
sammen. Og samtidig ville vi sige: Nu vil vi sik- 
re, at ingen skal være i tvivl om, at vi er i stand 
til at levere de bevillinger til forskning over bud- 
getoverslagsårene. 

Det drejede sig så i virkeligheden om at finde 
7 mia. kr. for at se det over hele perioden, hvor 
det nu her i det sidste år er op til mere end 8 mia. 
kr. 
j Kl. 16.30 
, Så har vi sagt: Vejen frem til at finde yderlige- 
re midler til forskning er at etablere Grundforsk- 
ningsfonden, hvor der er et akkumuleret afkast 
for hvert eneste år. 

Regeringens mål er jo at finde sammen med 
de andre lande i EU om en fælles målsætning, 
der hedder, at man har 3 pct. af BNP til forsk- 
ning, hvoraf de 2 pet. kommer fra private virk- 
somheder. Det er et fælles mål for hele området, 
og det er nøjagtig det, der er målsætningen for, 
at her tager Danmark del. 

(Kort bemærkning). 
Lene Jensen (S): 
Tak for svaret, men det var bare ikke det, jeg 
spurgte om. Denne polemiksnak er meget ud- 
mærket, og jeg mener faktisk, at den er en lille 
smule mere kompliceret, end finansministeren 
ønsker at gøre den ti1. 

Det, jeg spurgte om, var, hvorvidt det er lyk- 
kedes regeringen i de 3 år, regeringen har haft 
magten, at komme tættere på Barcelonamålsæt- 
ningen eller ej. For hvis finansministeren påstår, 
at det er lykkedes, så er der jo udgået et forkert 
svar fra hans ministerium, og jeg kan næppe tro, 
at det forholder sig sådan. Så jeg beder sådan set 
bare finansministeren om at bekræfte, at vi ikke 
er kommet tættere på Barcelona, vi er kommet 
temmelig meget længere fra Barcelona, idet vi 
nu ikke bruger 0,83 pet., som vi gjorde under 
SR-regeringerne, men 0,77 pet. 

Jeg er godt klar over, at det der med at snakke 
om nul komma dit og dat selvfølgelig er noget 
abstrakt, men det er jo ret mange milliarder, det 
handler om. Det er milliarder, som skal investe- 
res i fremtidens arbejdspladser og ikke kun i de 
arbejdspladser, der savnes her og nu. 

Derfor synes jeg, at det er et vigtigt spørgs- 
mål, og jeg vil bare gerne bede om at få bekræf- 
tet, at det papir, der kommer fra Finansministe- 
riet selv, kan vi stole på. 

(Kort bemærkning). 
Finansministeren (Thor Pedersen): 
Må jeg sige som det første: Regeringen har sagt, 
at vi ville sikre, at der er et, om jeg så må sige, 
fladt beløb, at der er en solid base for forskning, 
altså at man kan melde ud i forvejen, altså 3 og 4 
år før tiden, at pengene vil være der, for de var 
der ikke. Det var det, vi ville, og det har vi gjort. 

Så har vi etableret Fonden for Højteknologisk 
Forskning plus i øvrigt noget på grundforsk- 
ning. 

Jeg vil lige sige, at når man refererer til et 
svar, der er givet, skal man også læse, hvad der 
står. For den akkumulerede virkning af den fond 
er ikke med i de tal. Der mangler jo den akku- 
mulerede virkning. Det er lagt ind teknisk, og 
det er kun det første år, 2005, der er med med 
100 mio. kr. 2006,2007 og 2008 omfatter ikke den 
akkumulerede virkning af, at man hvert år læg- 
ger mindst 2 mia. kr. ind i fonden. Den stigning 
kommer hvert eneste år. 


