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ders Fogh Rasmussen indgér i en reklame pa
TV 2’s sendeflade — en reklame, som skal lancere
den bog om-statsministeren, der netop er ud-
kommet. ‘

B.T.s leder skriver i dag; at der er tale om
skjult politisk tv-reklame, og det er selvfglgelig
interessant i forbindelse med det lovforslag, vi
behandler her. Situationen er nemlig den, at
vedtages lovforslaget, vil det om ganske, ganske
kort tid ikke veere muligt for en politiker i Dan-
mark at optraede i en sddan skjult politisk tv-re-
klame som den, statsministeren deltager i i net-
op disse dage.

Jeg synes selviglgelig, det kan undre, at et fol-
ketingsflertal og en regering pa den ene side on-
sker at stramme den geeldende lovgivning, s&
det ikke leengere vil veere muligt for en politiker
at deltage i skjult tv-reklame, mens den statsmi-
nister, der star i spidsen for den nuveerende bor-
gerlige regering, pa den anden side optreeder i
lige preecis en skjult politisk tv-reklame. Om det
er hykleri, ved jeg ikke, men det er i hvert fald
en meget speciel fremgangsmade set i lyset af
det lovforslag, vi behandler her i Folketmgssa—
leni dag.

Jeg vil gerne sige om lovforslaget, at selv om
det pa overfladen kan ligne en skaerpelse af den
geeldende lovgivning, indeholder det ogsé sa
mange lempelser af den lovgivning, vi har pé re-
klameomrédet, at vi fra Socialdemokratiets side
ikke vil kunne stemme ja til det endelige lovfor-
slag. Grunden hertil er — og her skal man holde
tungen lige i munden — at frem til 2002 var det
her i Danmark forbudt at reklamere i fjernsynet
for skonomiske interessegrupper, religiose an-
skuelser og politiske anskuelser. Det er en lov-
givning, der har nydt godt af et bredt politisk
flertal, fordi vi her i Danmark er enige om, at vi
ikke ensker, at pengestzerke grupper eller politi-
ske anskuelser skal have direkte adgang til den
danske tv-sendeflade. Grunden hertil er selvfel-
gelig, at hvis det kommer til at ske, vil der ske en
skeevvridning, afheengigt af, hvem der har pen-
ge nok til at seette sig pa lige praecis den péageel-
dende sendeflade.

- KL1015

Regeringen har fremsat lovforslaget under
den overskrift, at det er en skeaerpelse af den geel-
dende lovgivning, s& det fremover vil blive end-
nu sveerere at reklamere for f.eks. politiske og re-
ligigse anskuelser og skonomiske interessegrup-
per; men sddan er det ikke. Vedtager Folketinget
lovforslaget, vil det efterfolgende for forste gang
nogen sinde her i Danmark veere muligt for

f.eks. gkonomiske interessegrupper at reklamere
idansk tv. Jeg kan ikke selv forestille mig, hvem
der kunne veere tale om, men jeg kan da komme
med nogle bud pa, hvem det kunne veere. Det
kunne f.eks. veere Dansk Supermarked, der ek-
sempelvis fik lyst til at indrykke reklamer i
dansk tv mod den geeldende planlovgivning,
fordi man synes, det skal veere tilladt at bygge
sterre butikscentre i Danmark.-

Keere Folketing: Det, vi skal stemme om, er
faktisk, om det i fremtiden skal veere muligt for
steerke pengekreefter, danske s& vel som uden-
landske, at reklamere direkte i dansk tv, eller om
vi skal beholde det demokratiske afseet, vi i dag
har, nemlig at steerke ekonomiske grupper og
politiske og religiose anskuelser ma have lov til
at sige, hvad de vil her i samfundet, men ikke
kan fa direkte adgang til sendefladen, fordi det
bliver gkonomien, der kommer til at bestemme,
hvem der far adgang til danskerne. Vores anbe-
faling vil selvfelgelig veere, at Folketinget stem-
mer for det stillede sendringsforslag, sa det bli-
ver demokratiet, der far lov til at vinde dette op-
gor.

Aage Frandsen (SE): :

Det, vi skal forholde os til nu, er jo det stillede
eendringsforslag, og jeg undrer mig over, at re-
geringspartierne og Dansk Folkeparti ikke stot-
ter det.

Hvad er grunden til, at det skal vaere muligt
for gkonomiske interessegrupper at reklamere?
Hvad er grunden til, at der skal veere den mulig-
hed? I stedet for, at vi skal argumentere for,
hvorfor muligheden ikke skal vaere til stede —
hvad vi godt kan, og det gjorde fru Mette Frede- -
riksen jo ogsé — synes jeg egentlig, det ville veere
lidt interessant at f& dem, der stemmer imod een-
dringsforslaget — det kan veere ministeren, eller -
detkan veere Venstres ghm1 ende medieordferer,
hr. Jens Rohde, og det mé& da friste hr. Jens Roh-
de ~ til at komme herop og forklare, hvorfor det
skal veere muhgt og hvilke mteresser man er in-
teresseret i at fremme.

Man kan j jo selvf@lgehg sige, at det kan veere,
det er i strid med nogle mennesker,ethgheder og
sédan noget. Jamen lad os dog s& finde ud af
det. Jeg har i hvert fald ikke oplevet, at 1eger1n-
gen tidligere har veeret s& opmeerksom pé men-
neskerettighederne, at den iden grad har villet
holde sig tilbage for alt, som eventuelt kunne
veere i strid med menneskerettighederne, s& jeg
synes, det ville kleede hr. Jens Rohde eller mini-
steren at g& herop og forklare Folketinget, hvor-



