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Onsdag den 8. december 2004 (L 127)

svig med nationale midler samt indbygger en
overbygningsbestemmelse, for sd vidt angér ju-
ridiske personer osv. Jeg synes, det er meget.
godst, at der har veeret en principiel tilslutning til
det.

For sa vidt angér det, der har veeret hoved-
spergsmalet i debatten i dag, nemlig spergsma-
let om den folgelovgivning, der herer under an-
dre ministerier, vil jeg gerne her tilkendegive, at
jeg vil tage kontakt til de bererte ministerier, sé-
ledes at man under udvalgsarbejdet far en klar
tilkendegivelse af, hvornar felgelovgivningen er
pa plads. Jeg synes, det er en relevant problem-
stilling, som er neevnt fra talerstolen, nemlig at
den her lovgivning ikke kan ses fuldsteendig iso-
leret, s& det vil vi straks tage op, sdledes at det
tilgar Retsudvalget hurtigst muligt.

Det andet spergsmal, som har veeret rejst bla.
af SE, Det Radikale Venstre og Enhedslisten har
vedrert den mere principielle stillingtagen til
spergsmalet om, hvorvidt det er pé sin plads at
indfere strafskeerpelse ogsa pa det her punkt.

Jeg vil sige, at det er muligt, der er andre, der
har udtrykt sig pa den made, som nogle gjorde
her pé talerstolen, og har sagt, at man altid skal
straffe den personfarlige kriminalitet hdrdere
end den gkonomiske kriminalitet. Jeg mener nu
— det har jeg altid selv sagt — at man skal straffe
den personfarlige kriminalitet mindst lige s&
hérdt som den gkonomiske kriminalitet og alts&
ikke pa den made bestemme, at det ene nedven-
digvis skal straffes s4 meget hirdere end det.an-
det.

Men jeg synes faktisk, at det pd det her omra-
de — ikke s§ overraskende — har vaeret pa sin
plads at gennemfore en strafskeerpelse, ikke
mindst fordi jeg synes, at strafveerdigheden af
de forbrydelser, vi her har med at gore, er af en-
sddan karakter, at-det er rigtigt at heeve straffe-
rammerne. Man har jo at gere med kriminalitet,
hvor det ikke er en sddan pludselig indskydelse
eller en dérlig dag, der gor, at man begar en kri-
minel handling. En stor del af de forbrydelser,
som lovforslaget omhandler, er jo forbrydelser,
som er planlagt meget omhyggeligt og over lang
tid, og hvor man bevidst forseger at omga reg—
ler.

Set i lyset af det synes jeg faktisk, at der er
momenter, som bestemt taler for strafskeerpel-
ser. Det er jeg naturligvis ogsé klar til at svare pd

under udvalgsbehandlingen, men jeg vil gerne
her under forstebehandlingen tilkendegive, at
jeg er meget glad for, at der har veeret sé stor op-
bakning ikke mindst til det gode, solide arbejde,

som Brydensholtudvalget udferer.
K1.19.10

(Kort bemeerkning).

Morten Badskov (S):

Jeg vil selvfolgelig gerne sige tak til justitsmini-
steren, for at justitsministeren er villig til at sper-
ge de bergrte ressortministre, hvornar man kan
forvente lovgivningen kommer, sledes at vi i
hvert fald kan f4 et tidspunkt for det.

Men kritikken gik ikke s& meget pa tidspunk-
tet. Den gik mere p4, at hvis vi mener noget
med, at straffen skal skeerpes i forbindelse med
den her form for berigelseskriminalitet rettet
mod offentlige midler i lyset af selskabstemmer-
sagerne og andet, er sammenheeng i lovgivnin-
gen nedvendig.

Derfor vil jeg sperge justitsministeren, om ju-
stitsministeren ikke er enig i, at det virker tem-
melig usammenheengende, at man her vedtager
en skeerpelse af en paragraf i straffeloven, som
treeder i kraft den 1. juli 2005, men hvor vi reelt
kan std i en situation, hvor vi, hvis felgelovgiv-
ningen ikke er pa plads, ikke kan bruge den til
noget som helst.

Og derfor er spzrgsmalet V11 ]ustltsmmlste—
ren arbejde for, at vi far felgelovgivningen péa
plads inden den 1. juli 20057

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Det kan jeg svare meget kort pa til hr. Morten
Bedskov. Ja, det vil jeg.

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.

Afstemning

Fjerde nastformand (Aage Frandsen):

Jeg foreslér, at lovforslaget henvises til Retsud-
valget. Hvis ingen geor indsigelse, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.



