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Onsdag den 8. december 2004 (Spm)

det virker altsa i retning af at give incitamenter
til job og til uddannelse.

Formanden: ,
Sa er det hr. Kamal Qureshi som medsperger.

Kamal Qureshi (SF): :
Jeg synes, at statsministeren i stedet for ligesom
at leegge op til en konfrontation imellem ven-
streflgjen og hejreflojen burde vaere imedekom-
mende. Det, jeg horer statsministeren sige, er
egentlig, at vi, begge parter, er optaget af at kig-
ge pé, hvordan vi hjeelper folk, der er socialt ud-
satte. Det, vi reelt set prover at pege p3, er argu-
menterne fra talereret for de socialt udsatte, som
regeringen selv har nedsat, og som regeringen
ensker skal gore opmeerksom pa det, og de pe-
ger pé de problemer, som regeringen tilsynela-
dende ikke gor noget ved. ,

Jeg mé gentage endnu en gang, at de i deres
kritik skriver, at regeringens rapport indeholder
mange nyttige oplysninger - det vil sige, at de
anerkender, at regeringen har lavet rapporten —
men kun pa nogle enkelte punkter forholder sig
til de problemer, som rédet har rejst, og den in-
deholder desveerre ingen konstruktive bud pé,
hvordan de problemet, som radet har rejst, kan
lpses.

Det vil sige, at det, Radet for Socialt Udsatte
siger, er: Ja, regeringen laver nogle rapporter, og

de lytter — som statsministeren siger: Vi lytter al-

vorligt til Rddet for Socialt Udsatte — men de
kommer ikke med nogen konstruktive lasninger
pé problemerne, og det er jo det, der grundleeg-
gende er problemet; problemet er, at statsmini-
steren lytter, men ikke gor noget ved det.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):

Det sidste er jo helt forkert og heller ikke i over-
ensstemmelse med, hvad der star i &rsrapporten
fra Radet for Socialt Udsatte, hvor rédet jo netop
siger, at det er radets opfattelse, at regeringen
generelt er meget lydher over for radets forslag
og tager radet alvorligt og gleeder sig over, at
der pa en lang reekke omrader er sket positiv op-
folgning af radets anbefalinger. Sddan skal det
ogsa vaere, for vi tager det alvorligt.

Men det er da ikke det samme, som at vi ned-
vendigvis er enige pé alle punkter, og jeg har ar-
gumenteret i dag for, hvorfor vi pa visse punkter
ser anderledes pé det, end radet gor. .

Sa deler jeg i ovrigt hr. Kamal Qureshis gnske
om, at det her nu ikke bliver preeget af konfron-
tation. Men nu er det altsa ikke mig, der har rejst

den her debat; det er venstreflejen, der forseger
at skabe en konfrontation i forhold til en rege-
ring, der har sat de svagestes situation hejt pa
dagsordenen fra ferste feerd, bla. ved at oprette
dette Rad for Socialt Udsatte, og i denne rege-
rings tid er der bevilget omkring 5 mia. kr. til
seerligt udsatte grupper.

Jeg synes altsa ogsé, hr. Kamal Qureshi skulle
bidrage til ikke at skabe en unedig konfrontati-
on.

Kamal Qureshi (SE):
Jeg synes egentlig, at det, der foregér her, vel er
en dialog og ikke en konfrontation, men der kan
veere forskellige opfattelser af, hvordan tingene
foregdr; jeg synes egentlig, det er en dialog. Og
jeg vil da gerne sige, at vi da er enige med stats-
ministeren, nar han siger, at selvfelgelig er det
bedst at fa folk i arbejde, og selvfelgelig er det
bedst, nar folk uddanner sig, ja, selvfelgelig er
det det. Men radet skriver bl.a. i deres arsrap-
port:" i . :
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»Rédet pegede pé et saerligt problem for dem,
som pa grund af omfattende sociale problemer
ikke kan st3 til rddighed for arbejdsmarkedet,
men som alligevel har faet beskaret deres ydel-
ser, bl.a. i forbindelse med udmeniningen af for-
liget Flere i arbejde, som blev vedtaget i efteraret
2002.«

Det, radet skriver her, er, at det, der er sket, er,
at selv de mennesker, der ikke kan komme i ar-
bejde, har faet skaret i deres ydelser. Sa kan vi to,
statsministeren og jeg, jo godt veere enige om, at
det er godt at fa folk i arbejde, men hvis de, der
ikke kan komme i arbejde, far skaret deres ydel-
set, sidan at de ikke har rad til eksempelvis at
kebe varmt tgj til deres born, jamen s& hjeelper
det altsa ikke noget at sige til dem: Nu skal I alt-
sé i arbejde.

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Skulle vi nu ikke lige holde fast p& kendsgernin-
gerne, og det er jo, at hvis mennesker er ude af
stand til at patage sig et arbejde af den ene eller
den anden grund, sé er det som udgangspunkt
jo sddan, at s& kan man f4 tilkendt fertidspensi-
on eller blive hjulpet pd en anden méde. Det er
jo det, der er kendsgerningerne.

Derfor ma jeg altsa holde fast i, at nar vi taler
om dagpengesystemet, nér vi taler om kontant-
hjeelpssystemet og vi taler om mennesker, som
altsd godt kan arbejde, som godt kan tage en ud-
dannelse, s mé& man altsa indrette systemet sa-



