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at det ikke er det, der er drivkraften, sd kan jeg
ikke forstd, at der virkelig skulle veere et flertal
imod at fa det bedste fra begge verdener og der-
med give de unge mennesker praecis den chan-
ce, der maske lige er det, der skal til, for at de

kommer videre i livet og i uddannelsessystemet.

Dermed ikke veere sagt, at der aldrig mere
kommer unge pa produktionsskolerne; det tror
jeg der gor, og jeg tror, der kommer mange af
dem — forhdbentlig. Det, jeg bare er bekymret
for, er de enkelte unge, som er enormt sveere at
motivere til uddannelse, men som alligevel fin-
der vej til den lokale produktionsskole; de kan fa
et problem fremover, og det kan faktisk lases
med det her zendringsforslag, og det er derfor,
jeg veelger at sla et lille slag for det, for det er
det, tror jeg, der skal til, for at vi bade kan beva-
re muligheden for den enkelte unge og f4 mere
vejledning ind i systemet. Jeg synes, det er et til-
bud, der er s& godt, at jeg ikke kan forsta, hvis
der virkelig er nogen, der vil afsla det.

Fjerde neaestformand (Aage Frandsen):
54 er det fru Giite Lillelund Bech som ordferer.

Gitte Lillelund Bech (V): -

Dyb respekt for, at fru Lene Jensen slar et slag
for eendringsforslaget; det er jo ogsa fremsat af
Socialdemokraterne.

Fra Venstres side mener vi faktisk, at vi far
noget bedre, for som det ogsa fremgér af be-
teenkningen, har ministeren tilkendegivet, at et
ar efter, at det her er tradt i kraft, vil ministeriet
rent faktisk evaluere det her med, at det er Ung-
dommens Uddannelsesvejledning, som skal
vurdere, om en ung er omfattet af p1odu1<tions—
skolernes malgruppe. Derfor mener vi faktisk, at
vi far noget bedre, og det er sddan set begrun-
delsen for, at Venstre ikke kan stotte sendrings-
forslaget.

(Kort bemeerkning).

Lene Jensen (S):

Jojo, og det erjo fint nok, at man k1gger pa det,
nér skaden maske er sket — fuld respekt for det -
for s& vil man da forhabentlig ogsa veere med til
at ga ind og rette noget, hvis det virkelig viser
sig at veere npdvendigt.

Det her kan opfylde det dobbelte formal, det
kan ogsd opfylde det formal, der hedder, at man
kommer ind i et anderledes grundigt vejled-
ningsforleb end det, der har veaeret tilbudt pa
produktionsskolerne. Jeg tror sa, eftersom vi
ikke mener, at der er problemer ude pé produk-

tionsskolerne, at det, der foregér dér i forvejen,
faktisk er ret godt. Men nér man nu kan fa begge
dele med det samme, s& er det, jeg ikke helt for-
star — hvis det ellers er rigtigt forstiet, at man
ikke tror, at der gér nogen derude, som ikke til-
herer malgruppen, og hvis man ikke har som
formaél at drosle kraftigt ned pa aktiviteten —
hvorfor man sé vil vente et ar med at se pa, om
der er noget, der gar galt, ndr man rent faktisk
kan fa det hele med det samme. Det er det, jeg
ikke forstar.

(Kort bemeerkning).

Gitte Lillelund Bech (V):

I Venstre har vi sddan set overhovedet ikke no-
gen forventning om, at der er noget, der gar galt.
Vi synes, det er naturligt, at man bruger Ung-
dommens Uddannelsesvejledning til det, som
den lige praecis er lavet til, nemlig vejledning, og
vi synes faktisk ogsa, det er naturligt, at vi bru-
ger Ungdommens Uddannelsesvejledning i for-
bindelse med vejledning til en produktionssko-
le.

Derfor vil jeg jo sddan set bare konstatere, at
der er uenighed mellem Socialdemokratiet og
Venstre med hensyn til, hvordan vi ser pa det
her, og den uenighed giver sig s& udslag i, at vi
ikke kan stotte det pagaeldende eendringsfor-
slag.

(Kort bemeerkning).

Margrethe Vestager (RV):

Det Radikale Vensire er medforslagsstiller til det
omtalte eendringsforslag, og vi deler til fulde de
positive bemeerkninger, som det er blevet givet
med pa vejen af fru Lene Jensen.

Jeg vil gerne sporge Venstre, om det er en ge-
nerel politik, som geelder for alle unge, at de skal
radgives af Ungdommens Uddannelsesvejled-
ning, at det er en forudseetning for, at de kan bli-
ve optaget pa deres ungdomsuddannelse, og at
ungdomsuddannelsen ikke ma optage dem med
statstilskud eller andet skonomisk tilskud, med-
mindre de er blevet godkendt af Ungdommens
Uddannelsesvejledning, eller om det kun geel-
der den gruppe af elever, der ikke har nogen al-
ternativer, og som ikke kan gennemfore en an-
den ungdomsuddannelse. Eller er det seerlig ret-
tet mod de unge, som faktisk ikke kan veelge
selv, og som ikke har seerlig mange muligheder,
at de nu skal have en ekstra visitation, og at der
skal ske en beskeering af statstilskuddet, hvis -
nogle, der gerne vil give dem et peedagogisk
grundlag, faktisk har en anden tilgang til det?



