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(Kort bemaerkning). -

Jesper Langballe (DF):

Jamen de mennesker, der ensker et sadant ud-
redningsarbejde, er vel organisationerne. Det er
jo simpelt hen det sakaldt kirkelige landskabs
ensker, som forslagsstllleren direkte har skrevet
af.

Der er noget, jeg stadig veek ikke forstar. ']eg .
vil da ikke frakende de mennesker, at de er
steerkt engagerede. Jeg har nu aldrig kunnet se
nogen kvalitet i sig selv i at veere engageret. Jeg
synes, det i den forbindelse ma vaere meget vee-
sentligt, hvad det er, man er engageret i.

Det, jeg bare ikke kan forst, er, at nér man nu
er s& engageret, s skulle man tro, at man havde
et eller andet enske om, at folkekirken skulle ga
ien bestemt retning. N&r man vil flytte nogle
greenseflader, s& skulle man tro, at man havde
en eller anden idé om, hvor de skulle flyttes hen.

Der stdr intet i den vedtagelse. Den er fuld--
kommen tom. Der skal bare flyttes om pé nogle
ting, men hvad der skal flyties om p4, siger man
ikke. Kanhr. Niels Helveg si godt forsta, at sé-
dan en almindelig snusfornuftig bondeknold
kunne komme pé den tanke, at der ligger en'ren
magtambition bag ved? -

(Kort bemaerkmng)
Niels Helveg Petersen (RV)
Hvis der ikke star noget, sa kan jeg slet ikke for-
sta hr. Jesper Langballes skarpe reaktioner imod
det. Men der star da ogsé noget, og vi ved jo
godt, hvad der star: at man vil have undersogt:
Hvor gar greensen anderledes? Skal vi treekke
greensen anderledes mellem Kirkeministerium,
kirkeminister og sa kirken selv? Det er det en-
ske, der er, og det synes jeg er meget naturligt
med udgangspunkt i de sager, der har veeret, og
som jo udirykkelig er en del af begrundelsen.,
K1 13.00

Jesper Langballe (DF)
Altsa folk, der ikke siger noget, selv om de ma-
ske taler meget, er jo et feenomen, vi kender
godt, vi kender det sdmzend ogsa her fra Folke-
tingssalen. v

Men jeg vil nok sige, at nér man ger sig s&
enorme anstrengelser, som tilfeeldet er i det her -
forslag til vedtagelse og i det bagvedliggende
notat fra Landsforeningen af Menighedsrads-
" medlemmer, for ikke at f4 sagt noget som helst,
er-det, vi gar hen og bliver misteenksomme og
sperger: Jamen hvad er det s, man vil? Det
skulle vel ikke veere sddan, at ndr man forst hav-

de sat udredningsarbejdet i gang, sa kerte magt-
spillet, og s& endte det nok der, hvor det skulle?

(Kort bemaerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jamen jeg betragter ikke landsforeningens for-
slag som udtryk for magtsyge eller for magt-
kamp i kirken. Jeg opfatter det som et oprigtigt
onske om at fa sterre klarhed over opgaveforde-
lingen i folkekirken.

(Kort bemaerkning).
Birthe Renn Hornbech (V):
Jeg har i mange ar betragtet hr. Niels Helveg Pe-
tersen som et af de mest parlamentarisksindede
folketingsmedlemmer. Derfor kan det undre
mig, at en kirkedebat, der er rejst med udgangs-
punkt i grundlovens § 4, ender om ikke i hat og
briller sa i et udredningsarbejde, som ministeren
jo selv kan serge for. :
Hvordan kan det veere, at der ikke er flere
partier i dag, som er mere optaget af, hvad vi
som folkevalgte og som folkekirkens gverste
parlament selv kan gere? Hvorfor taler vi ikke
om den dialog, vi kunne tage her i Folketingssa-
len og i Folketingets Kirkeudvalg? Hvorfor taler
vi i dag ikke mere om den dialog end om et ud-
redningsarbejde?

(Kort bemaerkmng)

Niels Helveg Petersen (RV)

Lad mig for det forste sige, at jeg og mit pa1t1
meget gerne deltager i diskussioner i Kirkeud-
valget og i salen her om de folkekirkelige anlig-
gender. Det er da ogsd min opfattelse, vil jeg ger-
ne foje til, at tonen i den kirkelige debat her i sa-
len ofte har en sddan karakter, at den ikke er eg-
net til at nd resultater, det m4 jeg foje til.

Lad mig endelig sige, at det normale i vores
parlamentariske liv, nér vi skal lave om pd og
teenke 0s om pa et besveerligt lovgivningsomré-
de, er jo, at vi starter med nogle udredninger,
hvor det ikke er Folketingets medlemmer, der er
engageret. Det er jo fuldsteendig normal praksis
i vores politiske arbejde.

Anden nestformand (Poul Nedgaard):

Tak til hr. Helveg Petersen. Vi beder hr, Jann
Sjursen komme pé talerstolen som ordferer i an-
den runde,

Jann S]ursen (KD): .
Jeg vil ogsa godt her mod debattens afslutnmg
og i min anden runde tage fat pé det forslag til



