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lig tydeliggjort. Vi ensker ikke at afskaffe stet-
ten, vi gnsker heller ikke at afskaffe den tekst i
§ 4, men.vi gnsker maske at tydeliggere, hvor-
dan det er, vi bor stotte folkekirken.

Grundloven giver i sig selv ingen anvisninger
af stottens natur, men stgtten har i mange &r haft
to sider: en moralsk og en gkonomisk. Den mo-
ralske stgtte ruminer bl.a. vores helligdagsord-
ning, regentens pligt til at veere medlem af folke-
kirken og ikke mindst sikring af preesternes.for-
kyndelsesfrihed. Den gkonomiske stotte fylder
meget i mange ikkemedlemmers debat om fol-
kekirken, men langt de fleste udgifter i folkekir-
ken betales altsa af medlemmerne selv. Statens
bidrag i dag udger kun omkring 10 pct.

Det fremgar af Kirkeministeriets hjernmeside,
og jeg citerer:

»Det kan i gvrigt dlskuteres, om staten stotter
folkekirken ekonomisk, eller om det reelt er om-
vendt. Folkekirken varetager og betaler veesent-
lige samfundsmeessige opgaver: den grundleg-
gende registrering af den danske befolkning,
som sker i kirkebagerne, de fleste af udgifterne
ved begravelsesvaesen ... og vedligeholdelsen af
kirkerne, hvoraf mange er historiske og kultu-
relle mindesmeerker.« : »

Det er i gvrigt interessant at se pa h]emmes1—
den, for mit parti er det eneste parti, der stir
navngivet pa siden, nér vi leeser i afsnittet om

den danske folkekirke, ganske vist ikke for no-

get aktuelt, s& man kan undre sig over, hvorfor

lige Socialdemokraterne er neevnt i afsnittet om

k1rkehg lovgivning. v

Og s& kommer jeg med et citat mere:

.. Socialdemokratiet havde i mange &ren
adskillelse mellem stat og kirke som et overord-
net mal.«

Jeg er glad for, at der star »havde« men hvor-
for leegge noget ind i datid pé en aktuel hjemme-
side, der ogsd handler om fremtiden?

Vi har ikke skjult vores politik, vi er frem-
kommet med mange beslutningsforslag, og hvis
nogen sporger til dem, kommer jeg gerne ind pa
dem. Det sidste forslag, vi er kommet med, er
om vores forfatning og om grundloven.

-Som i de fleste andre partier tilherer vores
medlemmer ikke kun folkekirken, og vi har-det
fint med religionsfriheden, bade internt i partlet
og i samfundet. Grundlaeggende tror vi ikke pa,
at det er ens private religiose liv, der er afgeren-
de for, om man er en god borget, en god dan-
sker.

Vi er faktisk overbeviste om, at hvis vi bliver -

ved med at lade sta til og ikke gor noget ved fol-

kekirkens struktuz, kan det veere sveert for § 4 at |
overleve. Det er maske ikke s& meget § 41 sig
selv, men mere det, § 4 gor ved andre paragraf—
fer, vi skal se pa.

Og hvad er det 54, vi vil? Vi vil gerne, at sta-
ten giver mulighed for skonomisk selvstyre, s&
folkekirken kan blive driftsherre i eget hus. Vi
vil gerne, at folkekirken giver tid og stette til, at
interessenterne i det kirkelige landskab fér det
udredningsudvalg, som de beder om, og at vii
den tid sé viser lovtilbageholdenhed, og-at vi
ogsd indstiller os pa, at den statte, vi giver i dag,
og andre forhold skal have en-anden udform-
ning i fremtiden.

For os er det vigtigt, at vi fér en ordning, der
béde modstér pres indefra og udefra, sa folke-
kirken bliver rustet til fremtiden — bedre rustet,
end den maske er i dag efter nogles mening.
Nye rammer sendrer ikke pa det grundleggen-
de forhold mellem stat og kirke, men moderni-
serer-det. Hvad angar nyeé rammer, finder vi, at
dér skal folkekirkens behov beskrives og analy-
seres ikke kun af folketingsmedlemmer, men
ogsa af de mennesker, som er med i organisatio-
nerne. Vi har ingen angst for at delagtiggere an-
dre i at lave rammer for folkekirken.
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Vi har den opfattelse, at hvis vi undlader at
ruste kirken til fremtiden ved ikke at hjeelpe den
til nye forhold, s kunne vi lige s& godt sige: Sid-
ste mand lukker og slukker! Men det er ikke en
dagsorden, vi har i Socialdemokratiet. -

(Kort bemeerkning).
Birthe Renn Hornbech (V):
Jeg forstod den socialdemokratiske ordf;arer pa
den méade, at man altsd var tilheenger af formu-
leringen i grundlovens § 4. '

Nu har vijo haft forskellige forhandlinger her
i Folketingssalen i de senere ar om grundlovs-

- endringer. Jeg vil derfor gerne sperge fru Karen

J. Klint, om Socialdemokratiet har nogen planer
om, at grundlovens § 4 skal udga ved en kom-
mende grundlovsrevision.

(Kort bemaerkning)

Karen J. Klint (S):

Det kan jeg svare klart nej til. Og jeg vil gerne
henvise til det beslutningsforslag, B-10, som vi
har genfremsat her den 7. oktober i &r, hvor
punkt 8 handler om at sikre folkekirken selvsty-
re og om at sikre religionsligheden. Der gar vi
ind og snakker om de andre paragraffer, og vi



