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Torsdag den 2. december 2004 (B 52)

ner sammen med erhvervene, og vi lavede afgif-
ter pa forbruget, og vi rejste forslaget i EU om at
forbyde det pa feellesskabsplan. Alle sagde til os
fra starten, at det ikke kunne lade sig gore, at det
blev for dyrt, at vi ikke kunne hadndheeve det, at

de andre bare ville grine ad os osv. Hvad er kon-
sekvensen i dag? Den er, at stofferne stort set er

forbudt pa EU-plan, fordi Danmark patog sig en
ledende rolle og gik i spidsen.

Det er den samme tankegang, der ligger bag
SF's forslag her, nemlig at ndr EU-maskineriet
ikke korer, som det burde, s& md nogle prove at
seette det op i gear, s& det kommer til at kere
bedre.

K1.17.30

Det kan s& vaere, det ikke er de rigtige midler,
vi har foresldet, men vi er i hvert fald glade for,
at hele oppositionen til venstre for regeringen —
nu haber jeg ikke, jeg generer nogen inklusive -
Kristendemokraterne ved at sige det — er enige
om, at der ma ske noget mere end det, der sker
nu. Og det kan enten ske ved, at mindretallet
bliver til et flertal efter et valg, eller ved, at vi
kan blive enige om nogle af tingene med den
siddende regering. Det vil vi i hvert fald forsege
pé —begge dele i virkeligheden.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at forslaget til folketmgsbeslutmng
henvises til Miljg- og Planleegningsudvalget.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

15) Forste behandling af beslutningsforslag nr.
B 52:

Forslag til folketingsbeslutning om styrkelse
af det lokale demokrati.

Af Mogens Norgard Pedersen (KD) m.fl.
(Fremsat 18/11 2004).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Kristendemokraterne har fremsat et beslut-
ningsforslag med det formal at forbedre det lo-
kale demokrati, og til det formal er der sd en
reekke forslag: Forslaget om, at antallet af by-
rddsmedlemmer skal seettes til 1 medlem per
1.000 indbyggere, dog hejst 36 medlemmer; der
skal kunne overlades flere arbejdsomrader til lo-
kaludvalgene; det skal under visse betingelser
vaere obligatorisk for kommunerne at nedszette
sddanne direkte valgte lokaludvalg i lokalomra-
derne; forslaget om, at mindst to tredjedele af
kommunalbestyrelsens medlemmer skal kunne
afseette borgmesteren; og til allersidst det for-
slag, vii virkeligheden ogsé behandlede her i sa-
len for nogle dage siden med andre afsendere
pa, nemlig forslaget om, at der skal atholdes
kommunale folkeafstemninger, hvis mindst 10
pct. af de stemmeberettigede borgere kraever
det.

Det anferes sa i bemeerkningerne, at det er
Kristendemokraternes opfattelse, at kommunal-
reformen ventes at fore til en forringelse af det
lokale demokrati. Kristendemokraterne er be-
kymrede, og det er jo pa den baggrund, forslaget
fremszettes.

Inden jeg kommenterer det, synes jeg i anled-
ning af den bekymring, der gives udtryk for, at
jeg lige for god ordens skyld vil sige, at jeg ikke
deler den. Jeg deler ikke, regeringen deler ikke
bekymringen for det lokale demokratis fremtid.
Og det skyldes jo, at jeg ikke er enig i udgangs- -
punktet.

Kommunalreformen vil ikke i sig selv fore til
en forringelse af det lokale demokrati, tvaerti-
mod. Kommunalreformen vil fere til en styrkel-
se af det lokale demokrati, fordi kommunalre- -
formen, med den massive opgaveflytning, der
nu finder sted ud til kommunerne, vil seette bed-
re rammer for det lokale demokrati.

Kommunerne bliver samtidig sterre og mere
beeredygtige og far dermed, kan man sige, et
storre kommunalpolitisk handlerum, hvilket
ogsé skaber forudseetningerne for, at Folketinget
i hejere grad kan styre overordnede mal og ram-
mer frem. for detaljerede regelseet.

Det m4 veere visionen og ambitionen, at vi re-
vitaliserer det kommunale selvstyre.

Det abner jo sa samtidig mulighed for, at de
lokalt valgte politikere i hojere grad far plads til
at lose opgaven i deres egen kommune under



