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(Kort bemærkning). 
Christian Wedell-Neergaard (KF): 
Til hr. Jørn Jespersen vil jeg sige, at jeg er helt 
enig i, at offentlig adgang til golfbanerne ikke er 
noget problem. Det er til stor gavn. På golfbaner 
anlagt langs med kyststrækninger, i skovbryn og 
andre steder kan man som publikum få nogle 
naturoplevelser, man ikke ellers har kunnet få. 

Jeg vil lige spørge hr. Jørn Jespersen: SF ser 
helst, at sprøjtning undgås, men af forslaget 
fremgår det, at der ikke må bruges pesticider. 
Kan vi ikke lige få det uddybet? 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Jeg er glad for, at vi er enige om, at offentlig ad- 
gang selvfølgelig sagtens kan lade sig gøre, og at 
det i virkeligheden er en gensidig interesse for 
alle parter at sikre den under fornuftige former. 
Så langt, så godt. 

Så nævner hr. Wedell-Neergaard muligheden 
for at etablere golfbaner langs kysten og i skov- 
bryn osv. Der er det vigtigt for mig at understre- 
ge, at formålet med vores forslag jo netop er at 
sikre, at eksisterende naturværdier og den regu- 
lering, der ligger for at beskytte eksisterende na- 
turværdier, fuldt ud bliver respekteret i fremti- 
den, når vi anlægger flere golfbaner, altså under 
mottoet »Mere natur« -  ikke i stedet for den ek- 
sisterende natur. »Ny natur, ikke i den eksiste- 
rende natur«, det er overskriften. Men med den 
præcisering er det da oplagt at vi kan sikre ad- 
gang til nogle områder, som vi ikke i dag ville 
kunne sikre adgang til, og derved opnå en ge- 
vinst for den brede offentlighed. 

Endelig til spørgsmålet om sprøjtning: Jeg 
forstår ikke helt spørgsmålet, for jeg synes ikke, 
der er nogen uoverensstemmelse. Vores målsæt- 
ning, som vi gerne vil arbejde hen imod -  fuld- 
stændig på linje med Socialdemokratiet -  er at 
undgå sprøjtning med pesticider på golfbaner. 
Det er i øvrigt et helt generelt mål for os for hele 
Danmarks areal, men her vil vi specifikt gerne 
sikre det. Men kan vi finde nogle måder at mini- 
mere forbruget på hen imod vores mål, så er vi 
da pragmatiske nok til, at vi ikke siger alt eller 
intet, men siger o.k., så lad os gå så langt, som vi 
nu kan finde et flertal for. 

Kl. 14.30 

Tredje næstformand (Kaj Ikast): 
Tak til ordføreren. Så er det... undskyld, så er 
det hr. Keld Albrechtsen. Hvordan kunne jeg 
overse det? 

(Kort bemærkning). 
Keld Albrechtsen (EL): 
Tak, hr. formand. Jeg forstod godt bemærknin- 
gen! 

Jeg vil allerførst sige, at der er, tror jeg, to ord- 
førere, der har vendt sig mod brugen af humor i 
folketingsdebatter. Det håber jeg de to ordførere 
vil overveje igen. Der er altså ingen grund til, at 
folketingsdebatter absolut skal være så triste 
som muligt. Der er faktisk mange mennesker, 
der efterhånden ser dem, og hvis lidt humor kan 
få endnu flere til at følge med i folkestyrets ar- 
bejde, så synes jeg da ikke, det er nogen skade 
til. 

I øvrigt vil det jo være sådan, at en humori- 
stisk bemærkning ofte kan sætte nogle ting i reli- 
ef og skabe en forståelse, som 30 minutters ked- 
sommeligt akademisk foredrag ikke er i stand til 
at bibringe nogen. Det var bare til eftertanke. 

Så vil jeg spørge hr. Jørn Jespersen: I de debat- 
ter, vi har haft i min hjemegn om golfbaner, hvor 
der ikke har været opbakning til at få dem ind i 
nærområdet, har det indgået, at folk rent faktisk 
har været bange for at få golfkugler i hovedet. 
De har derfor opfattet det sådan, at selv om man 
sagde, at der i princippet var åben adgang ad 
stier, så var der ikke fri adgang, for folk turde 
simpelt hen ikke gå derind. Det var et af de væg- 
tige argumenter. Det synes jeg man må tage hen- 
syn til. 

(Kort bemærkning). 
Jørn Jespersen (SF): 
Jamen jeg er da helt enig i, at humor er en god 
ting, absolut. Og jeg synes, det er fint, at hr. Keld 
Albrechtsen i den grad gør sig til fortaler for hu- 
mor i debatterne. Jeg synes bestemt også, hr. 
Keld Albrechtsen både frivilligt og ufrivilligt bi- 
drager til det. Så det er kun godt. Jeg gjorde bare 
opmærksom på, at der er den risiko ved ironi og 
humor, at det bliver misforstået, fordi nogen 
tror, at det, man siger for sjov, er noget, der skal 
tages for pålydende. Det er risikoen ved det. Og 
det skal man bare være klar over, når man forsø- 
ger sig udi genren. 

Det er da sikkert rigtigt, at der på hr. Al- 
brechtsens hjemegn er nogle, der er bange for at 
få golfkugler i hovedet. Jeg tror, der er folk på hr. 
Keld Albrechtsens hjemegn, der er bange for 
utrolig mange ting. Og der er vel kun det at sige 
til det, at de jo må prøve at gardere sig bedst 
muligt imod både reelle og indbildte farer. 


