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Tove Videbaek (KD):

Den nuveaerende lovgivning om handicapkersel
er ikke seerlig preecis og ogsd temmelig uklar, og
det skulle dette lovforslag rette op pa.

Ilovforslaget er der preeciseret nogle mini-
mumskrav, der kan stilles til selve handicap-
kerslen, og forslaget skal ogsa tydeliggere, hvil-
ken kerselsydelse amtskommuner, trafikselska-
ber og HUR som minimum skal stille til radig-
hed. Minimumskravene er 104 enkeltture sé tet
til gadederen som muligt, kerslen skal foreg i
egne keretgjer, og der skal veere mulighed for
kersel til et tilstedende amt m.v. Men det preeci-
se serviceniveau vil dog fortsat kunne veere bed-
re i nogle amter end i andre, kravene er absolut-
te minimumskrav.

Angdende lovforslaget vil jeg ogsa sige, at
Kristendemokraterne iszerhar taget spergsmalet
om kersel for blinde op. Vi ved, at blinde og
svagsynede har problemer med at finde til og
fra de kollektive trafikmidler. Mange blinde kan
sagtens bruge den kollektive trafik og ger det
ogsé, men mange af dem har problemer med at
né hen til banegarden eller stoppestedet, og der-
for har vi under fmanslovforhandhngerne taget
spergsmalet op.
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Derfor vil der i det kommende &r blive iveerk-
sat en underspgelse og udarbejdet en redegerel-
se om problemet. Der vil blive igangsat et ud-
redningsarbejde pa omradet, sd vi neeste ar kan
tage stilling til eventuelle yderligere tilbud til
handicapkersel for blinde og svagtseende. Man
er faktisk ikke klar over, hvor stort problemet er,
og det er klart, at vi skal sperge de blinde og
svagtseende selv, hvor problemerne ligger, og
hvor store de er. I Kristendemokraterne er vi gla-
de for, at vi har vaeret med til at fa sat gang i det
udredningsarbejde.

Ud over det indeholder lovforslaget et forslag
om rejsekort, og det synes vi er et meget speen-
dende forslag. Vi tror, der kan komme mange
speendende initiativer ud af det. I gér havde vi
et mede med de folk, som arbejder med det, og
jeg synes, vi fik mange oplysninger, som ger for-
slaget endnu mere spaendende, end da jeg leeste
det.

Vi kan ga ind for lovforslaget

Formanden:
Tak til fru Tove Videbeek, og sa er der kommet
en konservativ ordferer.

Kaj Ikast (KF):
Jeg undskylder, at jeg ikke var til stede i salen,
da jeg skulle tale.

Jeg kan sige, at Det Konservative Folkeparti
stotter lovforslaget, som det ligger her. Ombuds-
manden har i flere omgange bedt om en preeci--
sering af netop handicapkerslen. Den gennem- .
fores pé vidt forskellige méder ude i landet, men
her far vi en preecisering af, hvad der geres i am-
ter og trafikselskaber og i HUR, som administre-
rer pd en anden made end de gvrige. Det synes
jeg er en god preecisering, og den kommer netop
samtidig med, at hele strukturreformen kommer
til hering, sd vi kan se, hvorledes de forskellige :
forhold er.

Endvidere indeholder forslaget to forslag,
som vi meget staerkt ensker fremmet. Det ene er
om det elektroniske rejsekort, med hvilket man
kan betale for kollektiv trafik, og her haber jeg,
at alle former kommer med i lobet af en periode.
Jeg synes, at det initiativ, der er taget, er meget
flot, og jeg héber, det bliver en stor succes, sédan
som det er sket i andre lande, der har gennem-
fort noget lignende.

Indbygget i dette rejsekort er der en rejsetids-
oversigt, og hvis man bruger den rigtigt, kan
man lave en rejseplanleegning. Vi er inde i en
helt ny elekironisk tidsalder, nér det bliver gen-
nemfort, og det gleeder vi os meget tll

Trafikministeren (Flemming Hansen)

Jeg vil gerne takke Folketingets partier for den
debat, vi har haft, og for den meget store tilslut-
ning, der er til lovforslaget. Det er jo en meget
stor tilslutning, og det er jeg selvfelgelig meget,
meget taknemlig for.

Jeg vil ogsé gerne sige, at det er gdet hurtigt
med ferstebehandlingen, og det synes jeg fak-
tisk er fornuftigt. Partierne har praeciseret, at der
er nogle problemer, men ogsa at man ikke kan
behandle dem ved at sta her i Folketinget og dis-
kutere dem. De skal behandles under udvalgsar-
bejdet, og det er jeg fuldsteendig enig i.

Den nuvaerende lovgivning om handicapker-
sel er for uklar og for upreecis. Det skal der selv-
folgelig rettes op pd, og jeg vil gerne understre-
ge, at det netop er baggrunden for dette lovfor-
slag. Desuden har Ombudsmanden flere gange
patalt at der var brug for en mere preecis lovgw—
ning, som gor den mere operativ. '

Man kan sige en lille smule populistisk, men
faktisk rigtigt, at pd handicapomradet er der
lovgivet via bemeerkninger til lovforslag. Der
star ikke praecist noget sted, hvilke rettigheder




