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af de udgifter, man har til bus og daginstitution, 
og hvis man skal have efteruddannelse. 

Det er en meget enkel sammenhæng, og jeg 
synes ikke, at det nu klæder ministeren at stå i 
timevis og forsøge at bortforklare det med alle 
mulige sindrige matematiske modeller. 

Formanden: 
Nu giver vi ministeren chancen igen. 

Finansministeren (Thor Pedersen): 
Mener hr. Albrechtsen virkelig, at familierne var 
bedre stillet uden skattelettelse? For der er ikke 
én krone af de midler, vi taler om her, der finan- 
sierer skattelettelsen, ikke én krone. Så mener hr. 
Albrechtsen, at det var bedre, at der ikke var en 
skattelettelse? For det, man betaler i daginstitu- 
tionen, er altså en andel af de udgifter, som man 
vælger lokalt, der er i daginstitutionen. Det har 
intet at gøre med skattestop. Mener man virke- 
lig, det var bedre, at man havde de samme stig- 
ninger uden skattelettelse? Det er jo det, man 
har set tidligere. 

Der er jo ikke tale om, at stigningerne her er 
større, fordi der er en skattelettelse, for kommu- 
nerne får ikke færre penge i kassen på grund af 
skattestoppet. Det er det, vi betaler for over ba- 
lancetilskuddet: for næste år 10 mia. kr. Så hav- 
de man ikke haft skattestop og kommunerne 
større indtægter, havde vi reduceret det statslige 
tilskud, for det, vi er enige om, er, hvor meget 
der er råd til, at det samlede offentlige forbrug 
kan vokse. 

Formanden: 
Så er det hr. Keld Albrechtsen for et spørgsmål 
mere. 

Keld Albrechtsen (EL): 
Jeg synes, at det er et fremragende spørgsmål, 
ministeren stiller sig selv: Var familierne ikke i 
virkeligheden bedre stillet uden regeringens 
skattestop? Ja, det var de, det er jo helt indlysen- 
de, i hvert fald dem, der har en beskeden eller 
lille indkomst, og som er afhængige af daginsti- 
tution og kollektiv trafik. Der er skattelettelsen 
mere end ædt op af takststigninger. 

Så kan ministeren komme med al sin mate- 
matik og alle sine meterlange forklaringer, men 
det hjælper jo ikke de pågældende familier, for 
der er kendsgerningen, at selv i en situation, 
hvor finansministeren har taget milliard efter 
milliard ufinansieret op af statskassen og bare 
lånt dem af fremtidige generationer, der så oven 

i købet skal betale dem tilbage, er det ikke lykke- 
des finansministeren at opveje det tab, familier- 
ne har som følge af takststigningerne. Det er re- 
sultatet af regeringens politik på bundlinjen. Det 
er dumpekarakter, og så glemmer finansministe- 
ren jo, at når det gælder den kollektive takststig- 
ning -  det vil jeg godt bede ministeren bekræfte 
-  har regeringen direkte påført en stigning på 10 
pet. ved at fjerne taksttilskuddet. Den har gjort 
det oven i det hele, altså endda direkte påført en 
takststigning. 

Finansministeren (Thor Pedersen): 
Jeg forstår, at hr. Albrechtsen mener, at dansker- 
ne var bedre stillet uden skattelettelse, vel vi- 
dende at der ikke er nogen takststigning i en 
daginstitution, der er en følge af skattestoppet. 
De var kommet alligevel, for det, man betaler i 
en daginstitution, afspejler det niveau, man har 
valgt. Så hvis man øger udgiften i daginstitutio- 
nen, øger man også forældrebetalingen, uanset 
om skatterne.sættes op eller ned. 

Hr. Albrechtsen mener i ramme alvor, at man 
er bedre stillet ved at betale de samme prisstig- 
ninger uden skattelettelse som ved at betale de 
samme prisstigninger med skattelettelse, for de 
stigninger finansierer ikke skattelette'lsen. 

Kl. 13.55 
Så nærmer vi os minsandten, at hr. Albrecht- 

sen har hørt om ufinansierede skattelettelser. Nu 
er det lige pludselig noget, der så ikke er finan- 
sieret. Så har vi altså heller ikke finansieret de 
stigninger. Men årsagen til, at de er finansieret, 
er jo, at vi har overskud på statens finanser. Vi 
har større overskud, end den tidligere regering 
opnåede ,at få med hr. Albrechtsens støtte selv i 
en opgangsperiode, når det gjaldt statens bud- 
get. Overskuddene.er større. Vi betaler af på den 
gæld, som :den tidligere regering efterlod. 

Men det er , sådan, at skattelettelser er til for- 
del for dem, som rent faktisk i forvejen skal beta- 
le høje udgifter. 

Formanden: 
Så er det fru Lotte Bundsgaard som med spørger. 

Lotte Bundsgaard (S): 
Endnu en gang må vi bede finansministeren om 
at prøve at sætte sig ind i den hverdag, man har 
som ganske almindeligt menneske i det her 
land. Man står op hver dag, går på arbejde og 
passer sit job, betaler sin skat. 

Hvilken konsekvens 'har det fået, hvis man 
ikke har råd til en bil, at den her regering er 


