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Tirsdag den 30. november 2004 (L 17)

Uden for beteenkningen var der ikke stillet sen-
dringsforslag.’

Lovforslaget og eendringsforslaget sattes til for-
handling under et.

Ingen bad om ordet.

Afstemning
Zndringsforslaget Vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget overglk derefter til tredje behand-
ling.

Formanden:

Jeg foreslar, at 10Vforslaget gar direkte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pa dagsordenen var:

8) Anden behandling af lovforslag nr. L 17:
Forslag til lov om @ndring af lov om friheds-
bereovelse og anden tvang i psykiatrien. (Indfe-
relse af mulighed for personlige alarm-~ og pej-
lesystemer og seerlige derlase).

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 6,/10 2004. Forste behandling 26/10
2004). L

Der var ikke stillet sendringsforslag.
Lovforslaget sattes til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand-
ling.

Afstemning

Formanden:

Jeg foreslar, at lovforslaget gar direkte til fredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.

Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den neeste sag pé dagsordenen var:

9) Anden behandling af lovforslag nr. L 41:
Forslag til lov om undersegelse af behand-
lingsforleb, hvor psykisk syge begar alvorlig
personfarlig kriminalitet.

Af indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lok-
ke Rasmussen).

(Fremsat 20/10 2004. Ferste behandling 29/10 .
2004).

Der var ikke stillet eendringsforslag.

Lovforslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Line Barfod (EL):

Under forstebehandlingen gav jeg udtryk for, at
der var nogle ting, vi ville sage afklaret under
udvalgsarbejdet. Det har vi faet, kan man sige.
Vi afklarede, at vi mener, at vi stadig stér tilbage
med et problem. Vi mener, at der er tale om nog-
le meget tragiske sager, hvor der sker nogle sy-
stemfejl, s psykisk syge, som har veeret i kon-
takt med systemet, alligevel begér alvorlig per-
sonfarlig kriminalitet.

Derfor mener vi ogsa, det er Vlgtlgt at den
havarikommission, som ministeren kalder det,
netop har fokus pa systemfejlene, og at det, man
prover at fa afklaret, er, hvordan systemet kunne
fejle. Derfor synes vi, at det er et problem, at det
indgér i forslaget, at man vil kreeve brud pa
tavshedspligten.

Psykologforeningen pépeger i deres herings-
svar, at de menet, det vil vaere et meget stort pro-
blem for psykologernes mulighed for at behand-
le disse patienter, hvis man ikke kan veere sikker
p4, at oplysningerne bliver behandlet fortroligt.

Retsleegerddet har i deres heringssvar peget
pé, at de i forvejen i deres &rsberetning forteeller
om sager, de har opdaget med systemfejl, og
menet, at man godt ville kunne tage fati system-
fejlene.

.Derfor var vores enske, at denne havarikom-
mission skulle nejes med de mange oplysninger,
man i forvejen har til brug for straffesagerne,



