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ikke er nogen, der kan blokere for, at andre virk-
somheder er i stand til at tilbyde borgerne gas.

Ma jeg sige omkring en mulig betaling af led-
ningsnet: Der er ikke noget meaerkeligt i, at de i
givet fald kunne blive forrentet — et beskedent
belgb — men det er ikke besluttet. 54 man kan
ikke sige, at det, at det overgér til staten, at man
sidder pé nettet, betyder, at der s& kommer en
hgjere pris end den, der ellers ville have veeret.
Det er en beslutning og en vurdering, der mé
komme over tid. :

Men det vil i hvert fald ikke veere sddan, at
nogle kommer til at betale to gange, for det er
staten, der har lagt pengene ud. Hvis vi etable-
rer et sddant regnestykke, vil vi se, at staten har
lagt mere ud, end vi nogen sinde far hjem igen.

(Kort bemaerkning).
Keld Albrechisen (EL):
Den beregning vil jeg nu gerne se, men o.k.

Ministeren siger, at der altsa bliver et beske-
dent belgb. Er lagrenes og naturgasnettets og so-
ledningens veerdi et beskedent beleb? Det tror
jeg ministeren skal vaere forsigtig med at sige.
Jeg tror, at der er tale om et overordentlig stort
milliardbeleb. Og det er det, der s skal forren-
tes oven i den pris, forbrugerne betaler i dag.
Det har ministeren jo i og for sig ogsa tilstaet. Sa
jeg tror, det bliver meget interessant at ga neer-
mere ind i de beregninger. .

Sa vil jeg godt sperge ministeren, om han vit-
kelig tror, at et fusioneret selskab, som bestar af
Elsam, det nuveerende DONG og Kebenhavns
Energi, ikke vil have en meget afgerende indfly-
delse — en neermest kontrollerende indflydelse -
pa prisdannelsen pé det danske marked. Det er
jo en illusion at tro andet.

Derfor vil jeg godt sperge ministeren: Kan det
virkelig veere rigtigt, at man ferst skal lave et sa-
dant — i danske storrelsesforhold — gigantisk sel-
skab med en sddan kontrollerende indflydelse
pa markedet i Danmark og derefter overlade det
til private aktioneerer? For det er jo det, der vil
ske, at det glider os af heende.

(Kort bemaerkning). »
Finansministeren (Thor Pedersen):

Nu er det ikke sadan, at jeg her skal vurdere,
hvad der er slutbilledet pé de dreftelser, som pé-
gar med Elsam, hvordan det kommer til at se
ud? Men jeg kan blot sige, at regeringens intenti-
oner er at sikre den billigst mulige strom. Det er
altsa at sikre, at der er nogle operative virksom-

heder. Det vil sige, at vi har en gasleverander i
DONG, og kan det bidrage med, at der ogsa er
sikkerhed for en beeredygtig virksomhed, der
omfatter elproducerende enheder, ja, s& mener
jeg, det er til fordel for et marked, der er liberali-
seret, eller som bliver liberaliseret.
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Regeringens enske er jo i virkeligheden at
modvirke monopoler. Hr. Keld Albrechtsen erjo
tilheenger af systemer og samfundsmodeller,
hvor det er styret af monopoler, og det undrer
mig, for det her er lige preecis at sikre, at der er
levedygtige operaterer, der kan levere energi til
danske husholdninger og virksomheder. Det er
intentionen.

Hvis det var et spergsmal om at f4 penge i
kassen, s& skulle vi bare finde en strategisk part-
ner og sa seelge DONG til en strategisk partner.
Det konsulentarbejde, der er udarbejdet, viser jo
tydeligt, at det, der her og nu giver flest penge i
kassen, er blot at afheende DONG. Det er lige
preecis det, vi har valgt ikke at gere. Og detat ga
over Borsen er ngjagtig det samme, det er at sige
nej tak til den sterste gevinst her og nu, men i
virkeligheden at sikre, at der er en virksomhed
pa markedet:

Hvordan det er efter 2015, skal jeg ikke be-
demme, det er andre i Folketinget pa det tids-
punkt, der kommer til at bestemme det.

(Kort bemeerkning).

Aase D. Madsen (DF):

Der er blevet talt meget om monopoler pa elsi-
den, og nu sagde ministeren, at man kunne kebe
sin el, hvor man ville, men den skal nu engang
produceres. Og ved det nationaliserede selskab,
som DONG/Elsam kan udgere, kommer man jo
til at eje den meget store del af produktionssek-
toren. Det er jo det, der er farligt. For man kom-
mer til at sidde pa hele produktionen. Elpro-
duktionen bliver jo faktisk et monopol.

Det vil jo f.eks. sige, at man altsa via politiske
trade kan péleegge de store kraftveerker at fyre
med gas f.eks., fordi det nu passer ind i gasde-
len; man vil gerne have solgt noget mere gas i
stedet for kul, og det fordyrer jo forbrugerpriser-
ne. 54 der er altsé nogle trade der, som man ogsé
skal tage op.

Men vil ministeren give mig ret i, at hvis man
laver det store, nationaliserede selskab, s kree-
ver det, at vi fir en styrkelse af konkurrence-
myndighederne?



