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Vi haber og tror p4, at dansk landbrug haren
glorveerdig fremtid foran sig, men det far vikun,
hvis vi kan lave en sammenheengende politik,
der reekker 10 &r ud i fremtiden-og med et bredt
flertal i Folketinget bag sig. Neeste provesten p4,
om regeringen reelt ogsa har-den vilje, bliver,
ndr vi skal diskutere udmentningen af landdi- .
striktspolitikken. Hvis man ogsa dér veelger et
sneaevert flertal, synes jeg, man for alvor har gra-
vet grofterne dybe.

Det hdber jeg ikke man v11 og derfor kunne .
jeg godt teenke mig som det eneste at sperge mi-
nisteren, om vi i forhold til landdistriktsstetten -
kan forvente — nu har vi jo féet en ny fodevare-
minister — at der vil blive indkaldt til brede dref-
telser; at dérvil vi forsage at samle Tinget om en
langsigtet politik, der skal sikre et baeredygtlgt
dansk landbrug

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg synes, at efter debattelne i gér aftes ognu i
dag her i Folketingssalen om landbrugsstetten -
star regeringen tilbage med et stort og stadig.
voksende trovaerdighedsproblem. Der er noget
nzesten farceagtigt over de argumenter, man
bruger for at opretholde en landbrugsstette,
man pastar selv at vaere modstander af.

Det er naturligvis heller ikke til at argumente-
re for, det lader sig jo ikke gere med rationelle
argumenter at blive ved med at opfinde begrun-
delser for at opretholde en stotte, som man pé-
star man er imod. Det er sddan set meget enkelt,
og det bliver i stigende grad mere og mere pin--
ligt.

: Kl1.1045

: Det allermest pmhge sidste skud pé dette sor-
gelige tree var beslutningen om, at landbruget i
en situation, hvor landbrugsstetten har naet det
hejeste niveau, den nogen sinde har haft, skulle
belennes med en kompensation. Fordi man in-
genting har mistet, skulle man have en kompen-
sation i form af en nedszettelse af ejendomsskat-
ten, som oven i kebet kan forudses at blive stor-
re r for &r, sdledes at den i 2007 formentlig lan-
der pa i orhegnen af 400 mio. kr: Denne sidste til-
vaekst til landbrugsstetteordningerne har gjort,
at det hele er endt i en fuldsteendig farce. .-

Der er intet liberalt i den politik, der fores. Jeg
forstar sadan set ikke, hvordan Venstre kan op-
retholde ordene Danmarks Liberale Partiisit
navn, for liberalt er partiet i hvert fald ikke.

De Konservative har selvfelgelig ikke det
problem, de har aldrig veeret liberale og kan pa

den méde heller ikke besKyldes for det samme
horrible hykleri som partlet Venstre.

Det, der faktisk ogsa er tragisk ved den ud- :
viklihg, vi ser, er, at de penge, der skulle- have
vaeret brugt til at forbedre miljeet, til at lave en.
ordentlig vandmiljeplan, til at skabe natur i
Danmark, nuheeldes ud i meningslese og ska-
delige stotteordninger.

Det er faktisk det, som er allermest trist ved
den ordning, som regeringen fremleegger i dag,
og det forslag til vedtagelse, som regeringsparti-
erne og Dansk Folkeparti fremseetter. Man ce-
menterer en udvikling, hvor de penge bortedes,
som samfundet skulle have brugt til at lese de .
mest patreengende problemet; vi stdr med i vo-
res landbrug, nemlig en alt for stor‘forurening .
og-et alt for stort pres pa naturen. De penge, som
samfundet har i reserve til dette formal, bort- -
odes i form af skadelige landbrugsstetteordnin-.
ger, der bare medferer, at grundpriserne stiger
og stiger, og at det bliver mere og mere umuligt i
fremtiden at komme ind som ung landmand og
komme i gang med et fornuftigt akologlsk jord-,
brug i balance med naturen. -

Man for: spllder den chance, vi har i Danmark;
for at kunne bevare naturen, for ogsa i fremtiden
at kunne bevare en produktion ilandbruget pd
et baeredygtigt grundlag, som vi ensker det. Det
er den chance, der-nu forspildes i meningsles
fortsaettelse af et fuldsteendig uacceptabelt stot-.
tesystem,-som samtidig holder ulandene ude fra
markedet og er til stor skade for-de allerfattigste
mennesker her i Danmark, og som ogsder til -
stor skade for fmbrugerne heri Vesteulopa, der
betaler alt for heje priser.

Det har vist sig, at fedevarepriserne i Norden_
er helt ekstraordineert heje af drsager, som nu
skal klarleegges. Det skyldes faktisk stotten. Det
absurde er, at vi ferst betaler stotten over skat-
ten, og sa betaler vi derefter.en overpris for fo-
devarerne, fordi vi har betalt stette. Sa vi betaler
to gange pa den made for en skadelig ordning.-

- Der er altsd ikke andet at sige, end at-vi dan-
skere simpelthen er til grin for vores egne penge
pé grund af den pohtlk som 1ege1mgen her har
lagt frem

Mogens Neorgard Pedersen (KD) -,
Nar vi i Kristendemokraterne synes, at det er en
god idé at rejse den her forespergselsdebat, er
det, fordi vi synes, at jo mere &benhed der er, des
bedre er det, og vi mener ogsd, at det kunne
veere en fordel at drefte tingene i en aben kreds.



