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Fredag den 26. november 2004 (F 15)

(Kort bemeerkning).

Join Jespersen (SF):

Problemet er lost, siger hr. Wedell-Neergaard,
men siger sa selv efterfglgende, at det er dog
ikke mere lost, end at en reckke landmeend, der
gar pa pension efter den 15. maj 2004, vil kunne
fortseette med at fa stotten til 2009, hvorefter den
bliver beskaret, men dog stadig bestar.

Det vil sige, at en lang reekke af de sékaldte
kveegpensionister stadig vil kunne fa en stor del
af deres stotte. Det er vi dbenbart enige om, og er
det sa ikke mere korrekt at sige: Problemet er
lost i det omfang, man overhovedet kan lgse det
efter de geeldende EU-regler med den model,
man har valgt. Men der er en stor del, der ikke
er lost, der er stadig en del af hullet tilbage, og
det kan vi ikke lese fra regeringens og Dansk
Folkepartis side med de regler, der er, og med
den model, vi selv har valgt. Er det ikke en lige
sd rigtig, selvfelgelig lidt mindre venlig, men

lige s4 rigtig udlaegning?

Det andet sporgsmaél er: Nu har Dansk Folke-
parti tilkendegivet, at processen ikke har veeret
s& heldig. Hr. Wedell-Neergaard er jo ikke seerlig
involveret i processen og skal derfor heller ikke
bebrejdes noget, men jeg er meget optaget af, at
vi ikke igen ser en tilsvarende lukket proces,
hvor et sneevert flertal tromler noget sddant
igennem med alle de fejl, det har medfert, uden
en demokratisk debat. Ex hr. Wedell-Neergaard
enig i, at i den slags sager ber vi fremover have
en &ben parlamentarisk behandling med inddra-
gelse af offentligheden?

(Kort bemaerkning).
Christian Wedell-Neergaard (KF):
Det er korrekt, nar hr. Jorn Jespersen siger, at det
i virkeligheden var i forbindelse med valget af
modellen, man begav sig ind i problemstillin-
gen, og disse konsekvenser opstod. Det er ogsé
korrekt, nar hr. Jorn Jespersen siger, at der er
valgt en model, der lgser problemet s& godt som
muligt inden for EU's rammer, og det er ogsé
korrekt, at frem til 2009 vil der stadig veere nog-
le, som kan modtage disse uhensigtsmeessige til-
skud. Derfor har det ogsé fra konservativ side
veeret meget afgerende, at der samtidig kommer
en eendring af tﬂlaegspreemlerne i perioden
2009-2012, s man kan sige i 2012 at problemet
er lost.

Med hensyn til processen vil jeg ikke sige, at
jeg ikke har noget ansvar for den. Men jeg gar

fuldt ud ind for en dben proces og mener 0gsé,
at stoffet her er s& kompliceret og vanskeligt, at
det har godt af at blive droftet i en dben kreds.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Tak for den tilkendegivelse. Netop fordi det er et
s& komplekst stof, er der jo ekstra behov for den
abne debat, der nu er blevet givet tilsagn om.

Det kan ikke udelukkes, at hvis Folketinget
havde haft en almindelig lovbehandling af et
forslag, der gik pa valg af model, havde spergs-
mal og svar og offentlighedens inddragelse fort
til, at man var blevet opmaerksom pa problemet
allerede p& daveerende tidspunkt og havde taget
hejde for det. Demokratiet er jo netop vigtigt,
fordi en god belysning af sagerne ger, at man
kan undgd de mest eklatante fejl og ikke som nu
skal std efterfolgende og bevle med at forsege at
lgse nogle af de vaerste fejl, sa jeg siger tak for til-
sagnet.

.54 siger hr. Wedell-Neergaard, at problemet
er lgst, men indremmer samtidig, at der er en
del landmeend, som vil kunne fa statten frem til
2009, selv om de er gaet pd pension. Stetten bli-
ver beskiret fra 2009 til 2012, men er det ikke
rigtigt, at en del af statten stadig er tilbage efter
20127 Det er kun en delvis begreensning, der vil
stadig veere stotte til de sakaldte kveegpensioni-
ster efter 2012, s derfor kan man vel sige, at
problemet ikke er lost fuldt ud, fordi den valgte
model og EU's regler ikke tillader det.

(Kort bemaerkning).

Christian Wedell-Neergaard (KF):

Forst vil jeg medgive hr. Jorn Jespersen, at dette -
stof er meget komplekst, og pa baggrund af den
kompleksitet er det klart, at det at drefte detien
bredere kreds giver mulighed for at fa de detal-
jer, vi beskeeftiger os med her, frem.

Det er korrekt, at i forseget pa at afkoble stat-
ten fuldsteendig og dermed afskaffe tilleegspree-
mierne er der det problem, at der bliver ca. en
tredjedel af tilleegspraemierne tilbage. Inden for
rammerne af reformen er det ikke muligt at
bortskaffe denne tredjedel, s& det er altsa pd
grund af selve valget af reformmodellen, denne
konsekvens opstar. Men jeg opfatter problemet
som lest og synes, at der er fundet en hensigts-
messig made at gere det pa inden for en rimelig

tidsramme.
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