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og plat, som landbrugssubsidierne medferte i
EU-systemet.

Jeg vil bare gore hr. Jesper Langballe op-
meerksom p4, at det altsd var Dansk Folkeparti,
der stottede regeringen i at vedtage de land-
brugsforordninger, som har medfert disse kalve-
preemier, hvor man kan blive ved med at modta-
ge preemieringer af kalveproduktlon som man
er holdt op med for leengst, ogsa lang tid efter at
man er blevet pensioneret.

Synes hr. Jesper Langballe virkelig, at hand-
ling felger ord i disse sager?

Jesper Langballe (DF):
Undskyld, jeg kunne simpelt hen ikke here det.

(Kort bemeaerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Nej, det kan jeg godt forstd; det var méske sadan
lige en bekvem devhed.

Jeg spurgte, hvordan det kan veere, at Dansk
Folkeparti har stottet regeringen i at gennemfore
disse kalvepreemier, som gor, at landmeend i EU,
som for leengst er holdt op med at producere
kalve, landmeend i Danmark, som for leengst er
holdt op med at producere kalve, kan blive ved
med. at modtage en stotte, ndr hr. Jesper Lang-
balle samtidig siger, at disse stotteordninger er
et drivhus for svindel og plat.

{Kort bemaerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jeg vil for det forste sige, at der ganske vist er
noget, der hedder at veere vil-dev. Det er jeg ik-
ke, jeg er faktisk lidt dev, men jeg prover ikke at
foregive, at jeg ikke kan here noget, hvis jeg kan
hgre det.

Men jeg har simpelt hen ikke forudssetninger
for at besvare fru Elisabeth Arnolds spergsmal,
sé det vil jeg undlade at gore.
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(Kort bemeerkning).

Elisabeth Arnold (RV):

Jamen s& vil jeg bare henlede offentlighedens
opmaerksomhed pa, at Dansk Folkeparti som
det eneste parti stottede regeringen i disse land-
brugsordninger, som er steerkt forvridende in-
den for kalveproduktionen — det er i hvert fald

~ meget sveert for udenforstaende at forsté, at man
skal kunne modtage stotte for en produktion,
man for leengst er holdt op med, altsa ogsa efter
at man er blevet pensioneret — og at Dansk Fol-
kepartis ordferer i gvrigt ikke aner, hvad hans

kollega i Europaudvalget har veeret med til at:
vedtage.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Det ma fru Elisabeth Arnold gerne gore sig ly-
stig over.

Jeg har ikke forudseetninger for at besvare
spergsmalet om kalvepraemiering, men jeg kun-
ne jo vende spargsmalet om og sperge: Er fru
Elisabeth Arnold uenig med mig i, at EU-subsi-
diesystemet er et drivhus for svindel og korrup-
tion? Det er dog vist en ganske almindeligt
kendt ting. Hvis fru Elisabeth Arnold har en an--
den opfattelse af systemet, vil jeg da bede fru
Elisabeth Arnold om at sige det.

(Kort bemeerkning).

Jorn Jespersen (SF):

Jeg kan jo ikke svare pa fru Elisabeth Arnolds
vegne, og det kan hun heller ikke selv, fordi hun
ikke har mere taletid, men jeg tror, vi er enige
om, fru Elisabeth Arnold og jeg, at netop fordi -
den planekonomi, der er'i EU's landbrugsstette,
er s& udbredt, som den e, skal man vaere meget
forsigtig, nér man vedtager den politik, der sty-
rer tildelingen af landbrugsstotte.

Der har fru Elisabeth Arnold fuldsteendig ret
i, at det har Dansk Folkeparti absolut ikke veeret,
da man sammen med regeringen implementere-
de den sidste reform, sdkaldte reform, af EU's
landbrugsstette. For det, man har medvirket til,
er ganske rigtigt de sakaldte kalvepraemier, som
landmeend kan modtage, leenge efter at de er
holdt op med at veere landmaend; leenge efter at
de er gdet pa pension, far de alligevel checken
ind ad deren.

Bare som en servicemeddelelse til hr. Lang-
balle, hvis han nu ovenpé denne her debat giver
sig tid til refleksion over de ting, han har leert
under debatten, sd kunne man ogsa tage saddan
noget som stotten til sukkerroeavlere, som til
naeste ar vil veere dobbelt s& stor som planlagt,
fordi man i den implementering af landbrugs-
stotten, man har vedtaget, har lavet en lille fejl,
der gor, at producenterne far stotten to gange.
Det vil altsa sige, at man udbetaler stotten, som
er betalt af skatteyderne, til sukkerroeavlerne to
gange uden at fa noget for det. Det var ogsa no-
get svindel og plat, som man kunne have und-
géet, hvis Dansk Folkeparti havde veeret lidt
mere teenksomime, da de gav det bl stempel til
regeringens made at fore landbrugspolitik pa.



