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Dansk Folkepartis vurdering af, om islamisk 
fundamentalisme, herunder Irans indflydelse, er 
blevet styrket eller svækket, efter at krigen mod 
Irak startede. 

(Kort bemærkning). 
Søren Krarup (DF): 
Jeg må lige sige, at når der efter den oversættel- 
se, som jeg fik, står på de danske panservogne, 
at de ikke er amerikanere, så er det jo altså de 
danske soldaters selvbeskyttelse. Det er ikke no- 
gen afstandtagen til amerikanerne. Tværtimod 
kan man sige, at det er en erkendelse af, at det er 
dem, der har båret byrden, og dermed er det en 
solidaritetserklæring. 

Lad mig med hensyn til spørgsmålet om, 
hvorvidt Irakoperationen har styrket den islami- 
ske fundamentalisme, svare, at det har den ikke. 
Det styrkede heller ikke den islamiske funda- 
mentalisme, at amerikanerne udryddede Tale- 
ban i Afghanistan. Over for fundamentalisme, 
terror, er der et eneste svar, og det er resolut 
selvforsvar og handling. 

Derfor er den amerikanske indsats eller vores 
bidrag til indsatsen i Irak den eneste ordentlige 
reaktion på terrorisme, i stedet for at man som 
dele af Vesteuropa selvopgivende og defaitistisk 
siger: Vi vil dialog, vi vil forhandling, vi vil i 
hvert fald under ingen omstændigheder svare 
direkte på et angreb mod os. Nej, det at slå fra 
sig er begyndelsen til at skabe en fred, der fak- 
tisk er stabil. 

(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL): 
Som hr. Søren Krarup ved, har jeg været meget 
optaget af at bekæmpe Irans indflydelse, det re- 
aktionære, islamiske præsteskabs indflydelse fra 
Iran. Det er jo en ting, vi også har diskuteret her 
i Folketinget gennem mange år. Men spørgsmå- 
let er selvfølgelig, hvordan man gør det. 

Jeg konstaterer jo med gru, at den krig, som 
bl.a. hr. Søren Krarup har været med til at starte, 
har betydet, at Irans indflydelse i området er ste- 
get massivt, at Iran i dag har en indflydelse, de 
aldrig har haft før. De har faktisk et trumfkort i 
deres hånd, som gør, at de får lov til at gøre ting, 
som havde været fuldstændig uacceptable tidli- 
gere. 

Jeg vil bare spørge hr. Søren Krarup: Kan hr. 
Søren Krarup henvise til en eneste ud over hr. 
Søren Krarup selv og medlemmer af Dansk Fol- 

keparti, som er enig i hr. Søren Krarups vurde- 
ring af, at islamisk fundamentalisme er blevet 
svækket af den krig, som hr. Søren Krarup har 
været med til at starte? 

(Kort bemærkning). 
Søren Krarup (DF): 
En tale som hr. Søren Søndergaards afhænger 
naturligvis helt af perspektivet, man ser det i. 
Det er da klart, at i den situation, hvor krigen ra- 
ser, er der naturligvis mange, der støtter den 
part, der nu hedder terroristerne i Irak. Det er 
uundgåeligt. Der er heller ikke tvivl om, at der 
smugles mange, mange folk ind for at deltage i 
den. På den måde kan man sige, at set i et kort 
perspektiv kan man have styrket en islamisk ter- 
rorisme. Men set i et længere perspektiv er der 
ikke tvivl om, at det er den eneste måde, hvorpå 
man vil kunne bekæmpe islamisk terrorisme. 

Derfor priser jeg mig lykkelig for, at Danmark 
ikke hører med til det Vesteuropa, der i alt for 
vid udstrækning har været præget af defaitisme, 
og jeg priser mig især lykkelig for, at Danmark 
er allieret med USA, der har mod, styrke og vil- 
jekraft til at slå fra sig, når det angribes, som det 
skete den 11. september 2001, af islamisk terro- 
risme. 

(Kort bemærkning). 
Jeppe Kofod (S): 
Jeg skal bare spørge hr. Søren Krarup, om han 
ikke deler den holdning, at det er helt forkert at 
inddrage den danske modstandskamp under 
anden verdenskrig i den her diskussion, vi har 
om Irak, for intet kunne være fjernere fra hinan- 
den end at diskutere modstandsgrupper i Irak i 
forhold til modstandsgrupper under anden ver- 
denskrig. 

Så jeg skal bare spørge, om det ikke er fuld- 
stændig forkert og skadeligt at inddrage det på 
den måde, som det er blevet gjort. Og hvis man 
endelig skal læse Forsvarets Efterretningstjene- 
stes trusselvurdering, så kan man jo tilføje en 
ting, og det håber jeg at hr. Søren Krarup er fuld- 
stændig enig med mig i, nemlig at den mod- 
standskamp, som de skriver om her i vurderin- 
gen, er en fuldstændig illegitim modstands- 
kamp. Det er jo modsat mange andre mod- 
standskampe, vi har set rundtomkring i verden, 
f.eks. den modstandskamp i nyere tid, som Nel- 
son Mandela og antiapartheidbevægelsen stod 
for i Sydafrika. 
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