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Ifelge regnskabsreglerne er det allerede mu-
ligt at aflaegge regnskab i enrelevant fremmed
valuta, og for visse barsnoterede virksomheder
bliver det endvidere pr. 1. januar 2005 en pligt at
afleegge regnskabet i en relevant fremmed valu-
ta. Hvor mange der benytter sig af den mulig-
hed, der eksisterer i dag, vides tilsyneladende
ikke, og det ville have veeret en fordel at vide det
for at kunne danne sig et overblik over, hvor
mange virksomheder der helt konkret oplever
denne lettere administrative byrde.
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Under alle omsteendigheder er vi enige i, at
det fremsatte forslag vil gere det lettere for virk-
somhederne i fremtiden. Vi har det hab og den -
forventning, at globaliseringen og oget interna-
tional aktivitet fra danske virksomheders side
vil gare det stadig mere relevant at arbejde i an-
den eller andre valutaer end danske kroner.

Virksomheder kan under visse betingelser
veelge at udarbejde det skattemeessige arsregn-
skab i fremmed valuta og omregne resultatet til
danske kroner efter kursen p4 statustidspunktet
eller efter en gennemsnitskurs for indkomstaret.
Den omfattende registrering af valutakurser til
brug for udarbejdelsen af det skattemeessige &rs-
regnskab vil blive erstaitet af en engangsomreg-
ning.

For at undga uhensigtsmeessige konsekven-
ser og skattehuller foreslds det samtidig, at der
knyttes nogle betingelser til valget af valuta
samt efterfelgende skift til anden valuta, bl.a.
regler for beregning af engangsveerdier. Lovfor-
slaget sikrer dog, at virksomheder, der reelt har
behov for efterfelgende at skifte valuta, for mu-
lighed for det. Vi er enige i dette og finder det
hensigtsmeessigt, at lovforslaget tager stilling til
og forebygger den risiko for skattehuller, som
kunne opsta.

Endelig sendres kursgevinstloven, si den
valgte fremmede valuta s& at sige bliver virk-
somhedens nationale valuta. Dermed vil virk- "
somheden ikke skulle beregne valutakursgevin-
ster og tab pa fordringer og gaeld iden Valgte
valuta. ‘
Forslaget er ikke saerhg specifikt med hensyn
til de provenumeessige virkninger, men skennes
at veere provenuneutralt over en arreekke. Un-
der alle omsteendigheder er lovforslaget udtaget
til lovovervagning, og det er i hvert fald en god
begyndelse.

Lovforslaget synes at veere af god kvalitet, og
Det Radikale Venstre stotter forslaget.

Jann Sjursen (KD): :
Kristendemokraterne er positive over for det
fremsatte lovforslag, som sigter pa at lette virk-
somhedernes administrative byrder ved at give
dem mulighed for at kunne udarbejde det skat-
temaessige arsregnskab i en fremmed valuta. Det
kan man darligt veere imod, og deter vi som
sagt heller ikke.

Det eneste, som kan give anledning til en eks-
tra overvejelse i forbindelse med udvalgsarbej-
det, er selvfelgelig, om det - som man i evrigt
skriver at man er opmeerksom pa — er lykkedes
regeringen at undga uhensigtsmeessige konse-
kvenser af lovforslaget, f.eks. at der skabes nye
skattehuller. Det har regeringen forsegt at tage
hgjde for ved at knytte nogle betingelser til val-
get af valuta og en efterfolgende sendring af va-
luta, men det vil vi godt have sikkerhed for, ogi
forbindelse med udvalgsarbejdet vil vi underse-
ge, om det ogsa er lykkedes.

Med disse bemeerkninger vil vi gd positivt
ind i udvalgsarbejdet.

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Jeg vil gerne sige mange tak for den altoverve-
jende positive modtagelse, lovforslaget har faet..
Det er ogsé et godt lovforslag, og det er rigtigt at
stette det, fordi der er behov for at give vore-
virksomheder mulighed for ogsé at aflegge de-
res skattemae551ge regnskab i den valuta de b1u~
ger i deres hverdag.

Til hr. Morten Homann vil jeg sige, at de
spergsmél, der métte veere om muligheder for at
udnytte skattesystemet, besvarer vi selvfelgelig
gerne og hurtigt i udvalgsarbejdet.

Til fru Colette Brix: Jeg skal ikke gore mig til
dommer over, hvordan Dansk Folkeparti matte
veelge at stemme til forslaget, og jeg respekterer
fuldt ud, at Dansk Folkeparti kom til et andet re-

sultat efter at have leest lovforslaget, end jeg selv

og andre er kommet til. Jeg kan bare ikke forst,
at man vaelger at tolke det som en mdf@relse af -
euroen ad bagvejen.

Der er i dag mulighed for at aﬂaegge drlfts—
regnskab i en fremmed valuta, og der er mulig-
hed for, at man til daglig bruger en fremmed va-
luta som intern koncernvaluta. Herer det et -
spergsmél om, hvorvidt vi skal palegge de virk-
somheder, der har valgt at bruge en anden valu-
ta som intern koncernvaluta, ogsé at skulle lave
et ekstra regnskab i danske kroner, eller om de
kan fremleegge det i den valuta, de bruger i dag-
ligdagen, og blot lave én feelles afregning til
sidst. Naturligvis er det op til Folketingets parti-



