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Onsdag den 24. november 2004 (Spm)

Det er fuldstendig klart, at sddan som be-
stemmelsen i artikel 18 er formuleret, kan den
ikke bruges til at overdrage mere kompetence til
Unionen. Jeg vil gerne sl fuldsteendig fast, at
sadan er det.

Med hensyn til spergsmélet om aftalens va-
righed prover hr. Keld Albrechtsen fuldsteendig
at fordreje det, jeg sagde. Der stdr i aftalen, at en
eendring af aftalen forudseetter enighed mellem
aftalepartierne, og jeg sagde, at selvfolgelig kan
man eendre aftalen, hvis der enighed mellem
partierne. Sddan er det jo med aftaler her pa
Christiansborg, og det var indholdet af det, jeg
sagde. Men for at der ikke skal veere nogen tvivl,
leeser jeg nu op af det, der star:

»En zendring af aftalen forudsaetter enighed
mellem aftalepartierne.«

Selvfalgelig kan man altid eendre en aftale i
enighed mellem dem, der har indgdet den, og i
ovrigt geelder den lige s& leenge som den traktat,
der blev undertegnet i Rom den 29. oktober
2004.

Der er overhovedet ikke noget at veere i tvivl
om, og hr. Keld Albrechtsen kan spare sig forse-
gene pa at skabe tvivl. Hr. Keld Albrechtsen kan
selv leese det i aftalen.

Hermed sluttede spergsmélet.
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11) Til statsministeren af:

Keld Albrechtsen (EL):

»Kan statsministeren bekreefte, at EU-aftalen
med S, SF og RV har til formal at sikre, at yderli-
gere magt i fremtiden kan overdrages til Unio-
nen, uden at befolkningen skal sperges, og at
hele formélet med aftalen altsé er at undgé frem-
tidige folkeafstemninger om EU?«

Keld Albrechtsen (EL):

Jeg ma altsé bare sige, at det var statsministeren,
der skabte tvivl, for det var statsministeren, der
meddelte, at aftalen kan opsiges. Det er muligt,
at det var noget vrevl, men sd ma statsministe-
ren jo undskylde det over for Folketinget.

Huvis jeg var hr. Holger K. Nielsen — men det
er jeg nu glad for at jeg ikke er i denne sammen-
heeng — ville jeg ogsé bede statsministeren om en
undskyldning. Hr. Holger K. Nielsen har sikkert
géet rundt og troet, at aftalen holdt lige sa leenge
som traktaten, men nu siger statsministeren her
i sporgetiden, at den kan opsiges. Det er jo mu-

ligt, at det er forkert, men hvis det er det, ber
statsministeren da hurtigst muligt give en und-
skyldning for siledes at have vildledt Folketin-
get.

S& ma jeg bare sige, at ogsa i gar vildledte
statsministeren om indholdet af traktaten, nem-
lig med en péstand om, at den skulle indeholde
bestemmelser om bedre dyrevelfzerd. Det gar
sandelig godt med statsministerens informa-
tionsvirksomhed, den ene fordrejede oplysning
efter den anden, men nu héber jeg, at statsmini-
steren vil svare sagligt p& det spergsmal, som er

stillet her.
K1. 15.50

Statsministeren (Anders Fogh Rasmussen):
Jamen det kan jeg gore kort og klart, for svaret
pé det sporgsmal, hr. Keld Albrechtsen har stil-
let her, og som han ikke ville leese op for Folke-
tinget, er: Nej!

Lad mig sé i evrigt sige til hr. Keld Albrecht-
ser, som bliver ved med at vade rundt i spergs-
malet om, hvordan man sndrer og opsiger afta-
ler, at man selvfelgelig ikke bare uden videre
kan spreenge aftalen i luften, hvis det er det, hr.
Keld Albrechtsen tror. Det star meget klart, at en
eendring af aftalen forudsaetter enighed mellem

 aftalepartierne. Om man kalder det opsigelse el-

ler eendring eller hvad, ved jeg ikke, men det er
som altid p& Christiansborg sédan, at en aen-
dring af en aftale selvfelgelig forudseetter enig-
hed mellem aftalepartierne.

Hyvis det overhovedet har skabt tvivl i hr.
Keld Albrechtsens sind, vil jeg gerne sige, at
man ikke bare uden videre kan opsige aftalen.
Aftalen geelder lige s& leenge som den traktat,
der blev undertegnet i Rom den 29. oktober
2004. Det stér i forste punktum, og i andet punk-
tum stér der, at en eendring af aftalen forudseet-
ter enighed mellem aftalepartierne.

Det er fuldsteendig seedvanlig praksis. Der er
ikke noget nyt i det, og derfor kan hr. Keld Al-
brechtsen altsé godt spare sig sine forseg pa at
seette lus i skindpelsen. Der er overhovedet ikke
noget at komme efter, formuleringen er klar.

Keld Albrechtsen (EL):

Nu har statsministeren sagt to ting i lebet af
denne sporgetid. Forst sagde han, at aftalen kan
opsiges, og nu siger han, at den ikke kan opsiges
uden videre. Hvad der egentlig er geeldende, er
sveert at vide, men det, der i hvert fald kan siges
med sikkerhed, er, at der er noget seerdeles ul-



