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Er fru Ida Jergensen sa ogsé beteenkelig ved,
at Falck varetager en lang raekke opgaver for det
offentlige? Det er et privat firma, der gor det
dedgodt for det offentlige og bl.a. hjeelper med
at tage sig ordentligt af trafikofre. Er det ogsa et
problem for fru Ida Jergensen, for det er jo det
samme?

Anden neestformand (Poul Nedgaard):
Tak til fru Charlotte Dyremose, og det bliver
hermed hr. Villy Sevndal som ordferer

Villy Sevndal (SF):
For at haeve spaendingen fra start vil jeg starte
med at sige, at vi ikke kan statte forslaget.

S& vil jeg i evrigt sige, at vijo starien ret
grundleggende diskussion, nemlig et grund-
leeggende opger fra regeringens side med afge-
rende principper i den danske velfserdsmodel
og i dansk socialpolitik. Derfor er det ikke en
hvilken som helst ligegyldig diskussion, vi star
midt i. Det er efter SF's opfattelse en helt afge-.
rende diskussion.

Familie- og forbrugerrmmsterens lovforslag
er en genfremszettelse af lovforslaget om, at pri-
vate driftsherrer skal kunne drive daginstitutio-
ner, de skal kunne tjene penge pa det, og det nu-
vaerende loft pa foreeldrebetalingen pa 30 hen-
holdsvis 33 pct. skal veek, sédan at de nye priva-
te daginstitutioner kan koste det, de vil.

Man kan sige, at pa en méde er det en negli-
gering af det gamle udsagn om aldrig at ga tilba-
ge til en fuser, ndr ministeren nu genfremsaetter
det her forslag, men det er sé sket pa baggrund
af, at Dansk Folkeparti er faldet til patten.

- Nar det er interessant, er det, fordi vi i Dan-
mark har de allerdarligste erfaringer med priva-
te, og her teenker jeg ikke pa private selvejende
institutioner, dem har vi masser af, men altsa
ideelle frivillige organisationer, der driver dag-
institutioner, og det forleber fint uden proble-
mer, al mulig stette til dem, men det er jo ikke
det, det her drejer sig om, for de er der som be-
kendt allerede i dag.

Vi har prevet at invitere ISS inden for i for-
skellige danske kommuner, Assens, Skovbo osv.
Det varede ganske kort tid. Hvorfor det? Fordi
kvaliteten af det, de lavede, var sa darlig, at for-
eeldrene ikke ville finde sig i det. Det tror jeg
ogsé Venstres ordferer kan huske, for jeg tror, at
begge byer er Venstredrevne byer, hvor man var
drevet af denne her fantastiske tro pa private
virksomheder. Foreeldrene ville bare ikke finde
sig i det, og derfor matte de lukke igen med al

den gene, det paferte foreeldre og bern i den
mellemhggende tid.

Vi er ogsa imod, at private skal kunne tage
overskud ud. Det er der nogle, der har det fint
med, det har vi ikke. Vi synes, det er hejst ube-
hageligt at se pa. Vi havde pa et tidspunkt dis-
kussionen om f.eks. narkobehandling, stofmis-
brug osv. Jeg synes, det er meget ubehageligt at
se pd, at mennesker opdriver formuer pa andres
ulykker, og jeg synes, det er et civilisatorisk treek’
at sige, at her vil vi sikre, at der ikke kan tages
penge ud. [ den sammenhgzeng er sammenlignin-
gen'med privatskoler jo ogsa fuldstendig-ude i
hampen. Privatskoler kan der ikke tages over-
skud ud af. Det tror jeg ogsa at bdde Venstres og
De Konservatives ordferer er klar over. -

Vi er imod det her, fordi det betyder en deling
af barn i ferskolealderen. Vi harbestraebt os pé i
Danmark at holde bern samlet i et forlgb. Vi har
bestraebt os pa det af demokratiske grunde. Vi
har ensket, at arbejdsmandens bern skulle gé i
daginstitution og i skole sammen med direktg- .
rens bern for at sikre, at vi kunne holde sammen
pa et samfund, der bestar af mange forskelhge
sociale tendenser.
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Det, man laegger op til her, tror jeg enhver for-
standig vil bekreefte, er, at man far delt born, si-
dan at de, hvis foreeldre har rdd, kan veere i de
bernehaver, der er dyre, hvor der ikke er noget
loft, altsa de private, og forzeldre, der ikke har -
rad til at betale mere end loftet, veelger s& de of-
fentlige, og sa har vi faet den de facto deling af
bernene, vi har bekeempet i en arreekke.

Sa er vi ogsd imod det af de grunde, jeg
naevnte, da vi besegte andre lande, og man kan
sammenligne Norge og Danmark. Norge har
bygget den private sektor meget stort ud, fordi
de kom meget sent i gang med de offentlige ud-
bygninger, og derfor var de nedt til at sege
hjeelp hos de private. Vi er jo ikke i den tvangss1—
tuation.

Deres erfaringer er entydige, nemlig at de pri-
vate institutioner ikke vil tage bern med proble-
met, de vil ikke tage handicappede barn, de vil -
ikke tage born, der er tosprogede osv., plus at
det er fantastisk svaert at sikre informationer fra -
de private bernehaver til det offentlige system,
fordi de konkurrerer om, hvem der skal udbyg-
ge de kommende bernehaver, og s& udleverer
man ikke oplysninger.

Jeg synes, det er fantastisk, at regeringsparti-
erne og Dansk Folkeparti fuldsteendig neglige-
rer de erfaringer, der var i Norge. Erfaringerne



