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at bekreefte, at der jo nu findes europeeiske reg-
ler mod vildledning, mod anprisning, mod beri-
gelse af fodevarer til et niveau, hvor det skulle
vaere sundhedsskadeligt, og at der derfor er rige
muligheder ligesom for at sige, hvad det er, vi
vil have, og hvad det er, vi-ikke vil have? Det
findes jo i den europeiske lovgivning.

Forste nastformand (Svend Auken):

Inden ordfereren svarer, vil jeg lige gare op-
meerksom pé den udbredte misforstaelse, at kor-
te bemeerkninger kun drejer sig om spergsmél
og svar. Og det er bestemt ikke kun hr. Henrik
Vestergaard, der ger sig skyldig i den.

Forretningsordenen er sddan indrettet, at an-
dre medlemmer kan komme med kommentarer,
herunder spergsmal, kritik, eller hvad man en-
sker til ordfereren, og sa kan ordfereren komme
med sit svar pa det. Men det svar kan meget vel
indeholde modspergsmal. Formélet er netop at
{4 en dialog mellem medlemmerne og ordfere- .
ren eller ministeren, der stir pa talerstolen og
svarer.

Sa det er ikke nogen kritik af hr. Henrik Ve-
stergaard, vil jeg bare gore opmeerksom pa. Man
kan udmeerket stille modspergsmal. Et medlem

“er ogsa i evrigt frit stillet i henhold til forret-
ningsordenen til at undlade at besvare sporgs-
malet.

Kl 11.40

(Kort bemeerkning).

Margot Torp (S):

Jamen det er jo et valg, denne her regering ger,
hvor meget den vil treekke ind i loven. Det er jo
et snit at leegge. Jeg synes, Forbrugerradet har
ganske ret i, at ndr man leeser den her fodevare-
lov, sa er den meget sveerere at hdndtere, uden at
man neermest har en baerbar med med alle for-
ordninger osv.- Altsg, alle informationerne, al -
lovgivningen er meget mere spredt, end den har
vaeret, og der er det jo regeringens vurdering,
hvor meget vi skal tage ind og preecisere skal
veere lovgivning.

Det var Venstres ordferer ogsa selv mde pa, :
og der er det lige preecis pa vildledningsomra-
det, at vi synes, at man skulle have serget for at
veere mere preecis i selve lovgivningen. Men det
er jonoget af det, vi kan arbejde med i udvalget.
Det, at informationerne ligger sa spredt, er be-
kymrende.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ord-
forerraekken, og den neeste ordferer er hr. Chri-
stian H. Hansen.

Christian H. Hansen (DF):

Lovforslaget her er udarbejdet med det formal,
at der skal ske en tilpasning af loven, séledes at
den kommer til at passe til reformen af den
europeiske fodevarelovgivning. Allerede bare
det, at det er noget, der skal tilpasses EU, kan
godt fa hirene til at rejse sig lidt p& en. Men den
nuveerende fodevarelov stemte Dansk Folkepar-
ti jo som bekendt for, og vi vil ogsé ga serigst ind
idet her arbejde. Men jeg ma dog sige, at der er
en del ting, der skal sendres.

Jeg har bemeerket, at ordet minister mange
gange fremkommer i lovforslaget — rigtig mange
gange. Vi vil meget gerne drefte under den
kommende udvalgsbehandling, hvor mange be-
fejelser det lige er, der skal ligge kun hos mini-
steren og dermed ogsa pa en eller anden made
gd uden om Folketinget. Her er jeg specielt inte-
resseret i de forhold, der vedrerer forordninger
og direktiver, som vijo allerede har dreftet lidt i
dag.

Jeger udmaerket godt klar over, at nar vi taler

~ om ledsagende forordninger, s& har de umiddel-

bar gyldighed i medlemslandene, men nér vi ta-
ler om direktiverne, sa synes jeg, det er meget
beklageligt, at der s& er truffet en generel beslut-
ning om, at det ikke skal veere lovstof, men at
det skal veere noget, som man fremover bare im-
plementerer i form af nogle bekendtgerelser.
Dermed kommer det til at ligge uden for den
seedvanlige politiske beslutningsproces.

Det er ikke s&dan, at jeg ikke er klar over, at
man godt kan gere det, men jeg mener ikke, det
er rigtigt, at det kommer til at ske pd den made,
som der er lagt op til i lovforslaget.

Vi er heller ikke tilfredse med det, som Ven- .
stre tidligere i dag har neevnt, at man kunne
komme over til en orientering maske en gang
om dret eller to og f4 at vide, at-det er s& gjort sé-
dan, og sa kan man sd ga hjem igen. Sédan et
kaffeselskab, hvor man ikke f&r lov til at f& poli-
tisk indflydelse, har vi ikke lyst til at deltage i.

Nar vi gar videre i lovforslaget til side 15,
pkt. 4, kommer der noget om kontrol med fode-
varer, og her teenker jeg pa offentliggerelsesde-
len. Der star:

»Tilvejebringe grundlaget for en effektiv,
sammenheengende, ensartet kontrol med fede-



