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skelligt ud atheengigt af, hvor udbredt det pégeeldende
navn er. Ved meget udbredte navne er der siledes ef-
ter udvalgets opfattelse neeppe nogen kreenkelsesrisi-
ko, da personer, der beerer et meget udbredt navn, ikke
har nogen forventning om slegtsmeessig forbindelse
til andre personer, der baerer samme navn.

Udvalget foreslér saledes, at der indferes en ord-
ning som i Norge, hvorefter efternavne, der bares af
mere end et fastsat antal personer i landet, er frie og
kan tages af enhver. Udvalget foreslér, at personan-
talsgreensen fastseettes til 1.000 personer. Navne, der
beeres af 1.000 personer eller ferre, foreslas derimod
beskyttet og kan herefter alene tages, hvis der er en til-
knytning som kreevet efter den foresldede navnelovs
andre regler (§§ 4-5 og §§ 7-9).

En sadan ordning vil efter udvalgets opfattelse in-
debeere en vaesentlig liberalisering, idet en raekke hid-
til forbeholdte efternavne derved bliver givet fii, sam-~
tidig med at disse efternavne vil veere s& udbredte, at
kraenkelsen af de nuvaerende beerere af navnet er mini-
mal. . s

I forlaengelse heraf foreslar udvalget, at der etable-
res en ordning, hvorefter justitsministeren (nu mini-
steren for familie- og forbrugeranliggender) en gang
arligt fastsatter, hvilke navne der ikke er beskyttet.
Hvis et navn er optaget pa listen, vil det sdledes frit
kunne tages af enhver. ’

Om udvalgets overvejelser henvises i evrigt til be-
teenkningen, side 117 ff. ‘

2.1.3. Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggen-
ders overvejelser

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender er
enig i, at udgangspunktet for en ny navnelov ber vare,
at der skal veere steerke grunde for at hindre et menne-
ske i at tage det efternavn, det ensker. Ministeriet er
dog samtidig enig med Navnelovsudvalget i, at hensy-
net til beskyttelsen af sleegtsfolelsen fortsat ber veje
tungt.

Ministeriet for Familie- og Forbrugeranliggender
kan derfor tilslutte sig den af Navnelovsudvalget fore-
sléede ordning, idet en greense pa 1.000 personer efter
ministeriets opfattelse vil medfere, at der sker en va-
sentlig liberalisering, samtidig med at det sikres, at de
navne, der herefter vil kunne tages, er s udbredte, at
kraenkelsesrisikoen vil veere minimal. Der henvises i
den forbindelse til den liste, Danmarks Statistik har
udarbejdet over navne, der bares af flere end 500 per-
soner i Danmark (pr. 1. januar 2003), og som er trykt
som bilag 5 til beteenkningen.

Der henvises til lovforslagets §§ 2 og 3 og til be-
merkningerne hertil.

2.2. Opheevelse af sondringen mellem giftenavn og
eget efternavn

2.2.1. Geeldende ret

Efter den gzldende navnelov kan et eget efternavn
gives videre til eegtefeeller, barn, bernebern, oldebern
samt pleje- og stedbern. Derimod kan et navn erhver--
vet pa grundlag af segteskab, et sdkaldt giftenavn, ikke
gives videre til en senere egtefelle, jf. navnelovens §
4. Beereren af giftenavnet vil kunne give navnet til
sine bern, herunder saerbern, i forbindelse med fads-

len, jf. § 1, men ikke senere, jf. § 2, nr. 1 0g 2, 0g § 8,

nr. 1. Efter navnelovens § 8, nr. 5, vil der dog i serlige
tilfeelde kunne meddeles navnebevis pa navnet til bar-
net. Et giftenavn kan endvidere ikke gives til sted-
bern, jf. § 2, nr. 4, ligesom det ikke er muligt at tage
en bedsteforzlders eller oldeforeelders giftenavn, jf. §
8,nr. 1.

2.2.2. Navnélovsudvalgets overvejelser

Efter Navnelovsudvalgets opfattelse kan hensynet
til den tidligere egtefeelle ikke leengere antages at
vere tilstreekkeligt tungtvejende til at opretholde den
eksisterende sondring mellem eget efternavn og gifte-
navn.

Dette skyldes ifelge udvalget for det forste, at et on-
ske om at viderefore en tidligere egtefalles efternavn
uanset agteskabets opher normalt kun kan antages at
veare aktuelt, hvor beereren har en sddan tilknytning til
navnet, at det reelt opleves som en del af den pagel-
dendes identitet i forhold til omverdenen.

Herudover har udvalget lagt veegt pa, at det forhold,
at et efternavn er erhvervet pa grundlag af samtykke
fra en egtefeelle, ikke principielt adskiller sig fra den
situation, hvor navnet i gvrigt er erhvervet ved sam-
tykke, f.eks. fra en stedmor eller stedfar, og hvor der
efter geeldende ret ikke er nogen begreensning i adgan-
gen til at give et sddant navn videre. Det forhold, at et
eegtepar, hvor den ene har taget den andens efternavn,
efterfolgende bliver skilt, adskiller sig sdledes ikke
principielt fra den situation, hvor kontakten mellem
f.eks. en plejemor og et plejebarn, der barer plejemo-
rens efternavn, pa et tidspunkt afbrydes pé grund af
uoverensstemmelser.

Endelig vil en ophavelse af sondringen mellem
eget efternavn og giftenavn ifelge udvalget betyde en
veaesentlig administrativ forenkling, idet der ikke leen-
gere vil vaere behov for at opretholde en registrering



