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tiv effekt. Det gaelder ogsa risikoen for at blive idemt
en betinget frakendelse af forerretten, ikke mindst for-
di det medferer, at den pageeldende skal besté en kon-
trollerende kereprave. Udvalget foreslar derfor, at en-
hver spirituskersel fremover skal indebzre betinget
eller ubetinget frakendelse af forerretten. Udvalget
foreslar séledes den forenkling og skeerpelse i forhold
til de geeldende regler, at omradet for betinget fraken-
delse af forerretten, der i dag omfatter promilleomra-
det 0,81-1,20, udvides, saledes at det ogsd kommer til
at omfatter kersel med en promille i intervallet 0,51-
0,80. Det samme gaelder omradet for kerselsforbud.
Udvalgets forslag vil indebzre, at der skal ske en
endring i det klippekortsystem, der er gennemfort ved
lov nr. 267 af 21. april 2004. Kersel med en promille

iintervallet 0,51-0,80 skal saledes udgé af klippekort-
systemet, idet blot en enkelt kersel med en promille i
dette interval efter udvalgets forslag skal udlgse en be-
tinget frakendelse af forerretten.

Udvalget foreslar endvidere ud fra samme betragt-
ninger, at frakendelsestidens leengde ved promiller
over 1,20 ber udvides, siledes at perioden for den
ubetingede frakendelse fremover fastseaettes til 3 ar. Af
hensyn til en forenkling af sanktionssystemet finder
udvalget, at denne frakendelsesperiode skal geelde i
alle forstegangstilfeelde, hvor promillen har overste-
get 1,20. -

Udvalgets forslag om forerretsfrakendelse i forste-
gangstilfaelde af spirituskersel kan opstilles siledes:

Promille Sanktion
0,51-1,20 Betinget frakendelse
1,21- Ubetinget frakendelse i 3 ar

Udvalget foreslar endvidere, at den seerlige adgang
i § 128, 3. pkt., til under serlige omsteendigheder at
fastseette en provetid pa indtil 5 ar for en betinget fra-
kendelse af forerretten ophaeves ud fra et generelt for-
enklingshensyn, da denne adgang stort set ikke bruges
1 praksis.

Udvalget foreslar derudover, at geldende praksis
med hensyn til at fravige udgangspunktet for fastsaet-
telsen af frakendelsestiden i tilfzelde af formildende
omstendigheder opretholdes. Det foreslés saledes, at
der fortsat skal veere mulighed for at idemme betinget
frakendelse i stedet for ubetinget frakendelse af forer-
retten.

6.2.2. Udvalget foreslar ud fra et forenklingssyns-
punkt, at tidligere spirituskersler alene skal have be-
tydning for, om der foreligger et gentagelsestilfaeclde
og i givet fald for hvilken gang. Promillens sterrelse
ved tidligere kersler skal séledes efter udvalgets op-
fattelse ikke have betydning for lengden af frakendel-
sestiden for den kersel, der nu er til pAdemmelse, sé-
ledes som det ofte er tilfeeldet efter de geeldende reg-
ler. '

Udvalget foreslér endvidere, at der indferes en ord-
ning, hvorefter frakendelsestiden kun helt undtagel-
sesvis kan overstige 10 ar fra den seneste endelige
dom. Som begrundelse herfor anforer udvalget, at en
frakendelse af forerretten, der har en udstraekning pa
10 &r, er en meget alvorlig sanktion, og at dens pree-
ventive effekt m4 veere lige s stor som en tidsube-
greenset frakendelse med mulighed for generhvervel-
se. Dette skal ogsé ses i ssmmenheeng med, at det efter
feerdselslovens § 132 er muligt for en person, hvis fo-

rerret er frakendt for bestandigt, at generhverve forer-
retten. Der skal efter praksis vere forlgbet 10 ar af fra-
kendelsestiden, inden farerretten kan generhverves.
Har den pégaeldende behov for behandling mod alko-
holisme, og har vedkommende gennemfort en kon-
trolleret behandling mod alkoholisme i mindst 1 &r, er
der dog mulighed for at generhverve forerretten efter
5 ars forlgb. Udvalget finder det derfor ubetenkeligt
at foresla de geeldende regler forenklet, séledes at tids-
ubegranset frakendelse normalt ikke laengere anven-
des.

Eventuel resterende tid for en i forvejen idemt fra-
kendelse for spirituskersel skal — som efter gaeldende
ret — laegges til den frakendelsestid, som den nye spi-
rituskersel medferer, men den samlede frakendelses-
tid kan altsa efter udvalgets forslag som altovervejen-
de hovedregel hgjst blive 10 &r fra den seneste dom.

Udvalget finder dog ikke, at muligheden for at fra-
kende forerretten for bestandig helt skal ophaves.
Baggrunden herfor er, at det efter udvalgets opfattelse
ikke kan udelukkes, at der kan forekomme tilfeelde af
sa graverende karakter, at det vil stride mod den al-
mindelige retsbevidsthed, at forerretten ikke fraken-
des for bestandigt. Derfor foreslar udvalget, at mulig-
heden for tidsubegranset frakendelse af forerretten
opretholdes i tilfeelde, hvor foreren har begéet grove
kerselsfejl og kerslen har resulteret i alvorlig person-
skade, og hvor der foreligger sédanne oplysninger om
forerens tidligere feerdselslovsovertraedelser, at en fra-
kendelse af forerretten for bestandig skennes pakrae-
vet.



