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tilfelde, hvor en kautionist fir indledt en geeldssane-
ringssag, vil opsige et ellers ikke misligholdt 14n for at
sikre sig en eventuel dividende i kautionistens gelds-
saneringssag, idet bortfald af en kautionsforpligtelse i
dag er opsigelsesgrund i mange pengeinstitutters lane-
aftaler.

Justitsministeriet skal hertil bemerke, at en kau-
tionsforpligtelse i dag alene vil blive deekket med den
almindelige dividende i geeldssaneringssagen. Denne
dividende udger almindeligvis under 10 procent, hvil-
ket indebeerer, at »vaerdien« af en kautionsforpligtelse
allerede efter den gaeldende retstilstand typisk bliver
nedskrevet med mere end 90 procent i forbindelse
med en kendelse om geeldssanering for kautionisten.
Den regel, der forslas af Konkursridet, indebeerer sa-
ledes alene, at de »sidste« mindre end 10 procent af
kautionsforpligtelsens pélydende veerdi -vil kunne
bortfalde, og der er sdledes i realiteten tale om en zn-
dring af begreenset reekkevidde for kautionsforpligtel-
sen, men af vaesentlig betydning for skyldneren (kau-
tionisten) med det formal at opné en endelig afklaring
af den pageldendes gkonomiske forhold som led i
geeldssaneringen. '

Der henvises til lovforslagets § 1, nr. 8, 9 og 12 (for-
slag til konkurslovens § 208 a, stk. 1, 2. pkt., § 208 b,
stk. 3, § 209, stk. 2-5, og § 216, stk 4), og bemarknin-
gerne hertil.

4.7. Sagsomkostninger og retsafgift

4.7.1. Geeldende ret

Efter retsafgiftslovens § 37 b svares ingen afgift for
skifterettens virksomhed ved behandling af sager om
geeldssanering. For keere til landsret svares 400 kr. og
for keere til Hgjesteret 750 kr., jf. retsafgiftslovens §
54.

Efter konkurslovens § 203 kan skifteretten bestem-
me, at skyldneren skal stille passende sikkerhed for
omkostningerne ved geldssaneringssagens behand-
ling. Skifteretten naegter at indlede geeldssanerings-
sag, hvis skyldneren ikke folger skifterettens eventu-
elle bestemmelse om at stille sikkerhed for omkost-
ningerne, jf. konkurslovens § 205, stk. 1, nr. 3.

I det omfang skifteretten ikke har kreevet sikkerhed
efter § 203, atholdes omkostningerne ved geeldssane-
ringssagens behandling af statskassen. Nér sarlige
forhold taler derfor, kan skifteretten dog i forbindelse
med sagens slutning bestemme, at omkostningerne
skal erstattes af skyldneren, jf. konkurslovens § 220.

I forarbejderne til bestemmelsen er det forudsat, at
skifteretien regelmeessigt skulle stille krav om sikker-
hedsstillelse for omkostningetne ved sagens beharid-

ling, jf. Folketingstidende 1983-84, 2. samling, tilleeg
A, spalte 636.

Retspraksis har imidlertid udviklet sig s&dan, at der
i praksis sjeeldent stilles krav om sikkerhedsstillelse
for sagsomkostninger. Mange skifteretter folger dog
tilsyneladende en praksis, hvorefter der i den situati-
on, hvor en skyldner efter at have tilbagekaldt en an-
segning om geeldssanering, der har veeret behandlet af
skifteretten med udgifter til medhjzelper mv. til felge,
igen indgiver ansegning om geldssanering, kraves
sikkerhedsstillelse. Dette geelder dog kun, hvis det
udelukkende er skyldnerens forhold, der har fert til en
tilbagekaldelse af begaeringen, f.eks. hvis skyldneren
har trukket en ansggning om geldssanering tilbage,
fordi skifteretten tilkendegav, at skyldneren matte op-
heeve en pensionsordning for at fa geeldssanering.

Er der ikke stillet sikkerhed, eller er sikkerheden
opbrugt, betales omkostningerne kun af skyldneren,
nér sarlige forhold taler derfor, jf. konkurslovens §
220. Dette vil navnlig veere tilfeeldet, hvis det viser
sig, at skyldneren har handlet uredeligt, f.eks. ved at
undlade at oplyse om et aktiv, der skulle vaere indgaet
i sagen, eller hvis den pagaeldendes bo er af en vis
sterrelse. ‘

4.7.2. Lovforslagets udformning

4.7.2.1. Med hensyn til konkurslovens regler om
sagsomkostninger, herunder reglerne for sikkerheds-
stillelse for sagsomkostninger, i sager om geldssane-
ring peger Konkursrdet pa, at den i praksis eneste
storre omkostning ved behandling af ‘en sag om
gaeldssanering er udgifterne til den medhjelper, der
udpeges af skifteretten. Medhjelperen har i vidt om-
fang til opgave at udfore arbejde, som ellers skulle ud-
fores af skifteretten. Overlader skifteretten ikke disse
opgaver til medhjelperen, ville arbejdet saledes vaere
blevet udfert som en del af skifterettens arbejde uden
omkostninger for skyldneren eller kreditorerne.

Konkursradet finder p& denne baggrund, at omkost-
ningerne ved geeldsaneringssagens behandling som
hovedregel ligesom i dag ber afholdes af statskassen.
Konkursradet henviser bl.a. til, at reglerne om geelds-
sanering overvejende har et socialpolitiske sigte, og at
skyldnerens betaling af omkostningerne i en geeldssa-
neringssag vil medfere en nedsettelse af det samlede
belgb, der skal betales til kreditorerne. Sagsomkost-
ningerne ber derfor heller ikke i veesentligt omfang af-
holdes af skyldnerens kreditorer.

De to situationér, som geeldssaneringsudvalget i be-
teenkning nr. 957/1982 fandt burde udlese krav om, at
skyldneren skulle betale sagsomkostninger, var dels
den situation, hvor skyldnerens bo var af en vis ster-



