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F. t. 1. vedr. konkursloven og konkursskatteloven

udsigt til, at en geeldssanering vil medfere en varig
forbedring af skyldnerens gkonomiske forhold.

Udgifter til fagforeningskontingent og bidrag til A-
kasse er sé tet forbundet med erhvervelsen af ind-
komst, at skyldneren efter Konkursridets opfattelse
. under alle omstandigheder ber sikres plads i budget-
tet til at afholde disse udgifter. Bidrag til skyldnerens
efterlensordning ber derimod efter radets opfattelse
afholdes af rddighedsbelabet, idet indbetalinger til en
efterlensordning reelt mé betragtes som en opsparing
til skyldnerens fordel.

Udgiften til bornepasning foreslas ligeledes medta-
. get pa budgettet, da det er en udgiftspost, hvis sterrel-
se aftheenger af, i hvilken kommune skyldneren har bo-
pel.

Konkursradet anforer, at der i 'budgettet alene ber
medtages udgifter til ordinzr bernepasning, siledes at
f.eks. udgifter til en privatantaget bernepasser, der
passer skyldnerens bern i fi timer uden for skyldne-
rens arbejdstid, ikke kan medtages. Det er sdledes ber-
nepasning, der sker som et nedvendigt led i skyldne-
rens eller dennes agtefzelles varetagelse af lonarbejde,
der kan medtages pa budgettet.

Konkursradet finder, at en skyldner, der har ret til
" samveer med et barn, der bor hos den anden af forzl-
drene, skal sikres midler til at gennemfore dette sam-
var ved, at der-afsettes midler hertil pé budgettet, her-
under primert til transportudgifter for barnet eller
skyldneren.

I Norge er det ligeledes ved en loveendring i 2003
indfwjet i gjeldsordningsloven, at der ved beregningen
af den dividende, som skyldneren skal betale sine kre-
ditorer, skal tages hensyn til rimelige udgifter, der-er
forbundet med, at skyldneren udever samvear med et
barn.

Om udgifierne i det enkelte tilfzlde skal behandles

efter reglerne om radighedsbelgb vedrerende hjem-
meboende bern, jf. neermere nedenfor, eller efter reg-

ler om samveer med bern, ma loses konkret i den en- -

kelte sag, bl.a. ud fra en vurdering af samveerets om-

fang. Har skyldneren sit barn boende halvdelen afti- .-
den —f.eks. hver anden uge — ber skyldneren i budget--

tet kunne medtage halvdelen af det belgb, der normalt
afsettes som radighedsbeleb for et barn af tilsvarende
alder. I den situation ber der ikke afseettes yderligere
belob til gennemforelse af samveer.

Budgetposten bidragsforpligtelser vedrerer sivel
husstandens udgifter til bernebidrag som underholds-

bidrag. Det er alene udgiften svarende til et alminde- -

ligt bidrag, dvs. et fastsat bidrag eller bidrag svarende
til normalbidraget, der kan medtages i budgettet.
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Som anfert ovenfor om behandlingen af visse af
skyldnerens sarlige indteegter, foreslas det serlige in-
validitetsbelob, der tidligere kunne tildeles visse fr-
tidspensionister, medtaget som en indteegt pa budget-
tet. Som felge heraf vil en skyldners udgifter til medi-
cin og hjeelpemidler vedrorende kroniske lidelser og
handicap som udgangspunkt kunne medtages som en
post p& budgettet, uden at det skal overvejes, om
skyldneren modtager seerlige ydelser, der holdes uden
for budgettet, og hvoraf udgiften primert ber afhol-
des. Dette geclder f.eks. ogsé for udgifter til invalide-
bil og invalideknallett eller andre omkostninger for-
bundet med transport, men ogsa andre sarlige udgif-
ter, som er knyttet til skyldnelens handlcap eller lidel-
se, vil kunne medtages.

‘Konkursradet har overvejet, om belgb fra en mén-
og invaliditetsgodtgarelse eller lignende i relation til
geldssanering ber anses for at skulle deekke de udgif-
ter, der er forbundet med indkeb af medicin og andet
udstyr mv. vedrerende den padragne skade.

Eftersom radet foreslar disse ydelser holdt uden for
geldssaneringssagen med den begrundelse, at de er af
personlig karakter og mé antages at skulle kompense-
re for en ikke-gkonomisk skade, synes det efter Kon-
kursrédets opfattelse umiddelbart at veere mest rime- -
ligt, at midlerne anvendes til dekning af de udgifter,
der er forbundet med de skader, der kompenseres for.

P4 den anden side vil vurderingen af, om udgifterne
til medicin og lignende skyldes den indtrufne skades-
begivenhed eller andre konkurrerende skadesarsager,
kunne veere ganske kompliceret. Det ber derfor ikke i
alle tilfaelde palzegges skifteretten eller dennes med-
hjzlper at vurdere, om skyldnerens medicinudgifter
og lignende skyldes den skadesbegivenhed, der har
udlgst belobet, eller andre konkurrerende skadesarsa-
ger. Er der imidlertid en &benbar drsagssammenhang
mellem den indtrufne skadesbegivenhed, der har ud-
lost den sarlige ydelse, erstatning eller lignende, og

“en udgift til medicin mv. i skyldnerens budget, finder
~Konkursradet, at skyldneren primzrt ma skulle afhol-
‘de udgiften af den ydelse mv., der i gvrigt kan holdes

ude af geeldssaneringssagen. - .
Konkurstidet foreslar derfor, at skyldneren kun
skal kunne medtage en udgift til medicin og andet ud-
styr mv. vedrarende kroniske lidelser eller handicap
pé geeldssaneringsbudgettet, hvis udgifien ikke kan
afholdes inden for en sarlig ydelse mv., der er af per-
sonlig karakter og ma antages at skulle kompensere
skyldneren for en ikke-gkonomisk skade, og hvis der

‘er en abenbar arsagssammenhaeng mellem den ind-

trufne skade, der har udlest den serlige ydelse, erstat-
ning eller lignende, og udgiften til medicin mv.
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