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af de skifteretter, der besvarede spergeskemaet, havde
fastsat (vejledende) satser for radighedsbelgbet.

Afundersagelsen fremgik, at radighedsbelgbet ved
skifteretterne i 1997/98 for enlige varierede mellem
2.500 kr. og 3.500 kr., for par mellem 4.000 kr. og
6.000 kr., og for bern mellem 800 kr. og 1.500 kr. pr.
barn. Forskellene i rddighedsbelgbet ma dog ogsi ses
i lyset af, hvilke udgiftsposter de enkelte skifteretter
tillader medtaget pa skyldnerens budget. Enkelte skif-
teretter oplyste, at de nedsatte radighedsbelebet pr.
barn, ndr skyldneren havde mere end et barn, og nogle
skifteretter anvendte et hgjere radighedsbeleb for
bern, hvis skyldneren var enlig forserger.

Se- og Handelsrettens skifteret opererer i 2004 med
vejledende satser pa 3.500 kr. for en enlig og 6.000 kr.
for et par, med tilleeg af 1.100 kr. pr. barn med to for-
sprgere og 1.300 kr. pr. barn med en enlig forsarger,

- dog séledes at der ved flere bern kan ske en skens-
massig nedsettelse af det samlede radighedsbelob.

4.3.2. Lovforslagets uaj’ormning

4.3.2.1. Efter Konkursradets opfattelse ber der i
modszatning til i dag, hvor retningslinjerne for udar-
bejdelsen af skyldnerens budget er udviklet i retsprak-
sis, i en bekendtgerelse udstedt af justitsministeren

fastsettes neermere regler for, hvilke indtegts- og ud-
giftsposter i afdragsperioden der kan medtages i
skyldnerens budget, samt regler om stmrelsen af
skyldnerens radighedsbelab.

Som begrundelse herfor anforer Konkursradet, at
der i skifteretternes praksis har vist sig visse forskelle
i, hvilke udgiftsposter der tillades medtaget direkte pa
budgettet, og at der ved de fleste skifteretter synes at
vaere opstéet en praksis med fastseettelse af lokale vej-
ledende satser for sterrelsen af radighedsbelgbet. Det-
te indebarer en risiko for, at skyldnere, der fir saneret
deres geld, vil have forskellige gkonomiske forhold i
afdragsperioden, afh@ngigt af hvor i landet de har bo-
pel. Ved at fastsztte faste regler om, hvilke poster der
kan medtages seerskilt i budgettet, vil der i hgjere grad
blive tale om en ensartet behandlmg af sager om
geeldssanering,

Endvidere vil faste rammer for budgettet og et fast
rddighedsbelob pd forhénd sikre skyldneren en bedre
indsigt i, hvilke ekonomiske forhold skyldneren ma
leve under i afdragsperioden, hvilket muligvis vil
kunne indebzere en mindre nedgang i antallet af an-

soghinger om gzeldssanering, der alligevel ikke ville

vare endt med en kendelse om geeldssanering. I dag
traekker flere skyldnere efter det for Konkursradet op-
lyste, séledes deres begeering om geeldssanering tilba-
ge, nir de — typisk pa forste mede i skifteretten, men

undertiden ferst, nar medhjelperen har udarbejdet et
budget — erfarer, hvilket belgb de har til ridighed i af-
dragsperioden. Kan skifteretterne allerede i forbindel-
se med den almindelige vejledning om betingelserne
for og fremgangsméaden ved indgivelse af ansogning
om geeldssanering, jf. retsplejelovens § 14, stk. 3, op-
lyse om det belgb, som skyldneren vil have til ridig-
hed i afdragsperioden, vil det kunne skabe et mere fyl-
destgerende beslutningsgrundlag for den, der overve-
jer at sege geeldssanering.

Konkursradet peger samtidig pa, at der i Norge,
Sverige og Finland er fastsat n&ermere regler om, hvil-
ke poster der kan medtages pa budgettet med den fak-
tiske udgift, ligesom sterrelsen af ridighedsbelobet,
der skal deekke de resterende udgifier, er fastsat ved
administrative forskrifter.

En s&dan bekendtgerelse ber efter Konkursradets
opfattelse udformes efter nedenstiende retningslinjer,
jf ogsé beteenkningen side 533 ff., der indeholder et
udkast til bekendtggrelse om geeldssanering.

4.3.2.2. Med hensyn til fastseettelsen af indtcegterne
pa skyldnerens budget anferer Konkursridet, at der
navnlig som folge af den uklare retstilstand vedreren-
de behandlingen af indteegter, der stammer fra forsik-
rings- og erstatningssummer samt visse offentlige
ydelser i sager ot geeldssanering, ber fastseettes neer-
mere regler om de indteegter, der kan medtages i bud-
gettet.

‘Konkursradet finder, at man ved vurderingen af, om
visse offentlige ydelser, forsikringsydelser samt er-
statninger, herunder renteindtegter fra udbetalte er-
statninger, skal inddrages i geeldssaneringssagen, ber
legge vaegt pd, hvad de forskellige summer skal kom-
pensere. M4 de pagaldende beleb anses som kompen-
sation for mistet (fremtidig) indteegt, skal de medtages
som en indtaegt for skyldneren. M4 belsbene derimod
anses for at veere af personlig karakter og kompensa-
tion for en ikke-gkonomisk skade, skal de 1kke med-
tages som en indteegt for skyldneren.

Mén- og invaliditetsgodtgerelser og lignende, der er
af personlig karakter og ma antages at skulle kompen-
sere for en ikke-gkonomisk skade, ber saledes ikke
inddrages i gaeldssaneringssagen. Dette bor efter Kon-
kursradets opfattelse samtidig indebeere, at disse mid-
ler ikke skal indgd i vurderingen af, om den gkonomi-
ske betingelse efter konkurslovens § 197, stk. 1, er op-
fyldt, jf. pkt. 4.1.2 ovenfor, hvor det anferes, at der pa
alle stadier af geeldssaneringssagen sa vidt muligt ber
vere parallelitet mellem reglerne om anszettelse af det
manedlige rddighedsbelob og konkurslovens § 197 for
s4 vidt angdr vurderingen af, hvilke indtegts- og ud-
giftsposter der skal medtages i geeldssaneringssagen,.



