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'Bemcerkninger til forslaget

Indledning

Beslutningsforslaget er i altovervejende grad en
genfremszettelse af beslutningsforslag nr. B 28, folke-
tingsaret 2002-03 (se Folketingstidende 2002-03, for-
handlingerne side 2358 og 6136, tilleeg A side 1674 og
1677 og tilleg B side 619).

Beslutningsforslaget er en del af Det Radikale Ven-
stres skatteforslag, som senest blev opdateret i sep-
tember 2004. ' ‘

Det danske skattesystem er kompliceret, iser pé
omrédet for kapitalbeskatning. Det komplicerede sy-
stem har en raekke negative konsekvenser. Det er der-
for Det Radikale Venstres opfattelse, at der er behov

for en forenkling af skattereglerne pa omrédet, og at .

den nuvaerende skattemeessige forskelsbehandling af
forskellige opsparingsformer (aktier, obligationer og
bankindskud) reduceres. .
Dette kan efter Det Radikale Venstres opfattelse
opnas ved at lade al kapitalindkomst og aktieindkomst
blive beskattet med én sats svarende til kommuneskat-
tesatsen. Seerlig heje positive nettoindkomster pa over
100.000 kr. arligt i form af kapitalindkomst og aktie-

indkomst skal palegges en ekstra beskatning pi 10

pet. Disse @ndringer af omradet for kapitalbeskatning
er en klar lempelse og ikke mindst en dramatisk for-
enkling af de nuvarende skatteregler, ligesom zen-
dringerne vil fremme opsparingslysten og-aktiekultu-
ren i Danmark.

‘Beslutningsforslaget indeholder endvidere forslag
til fuld finansiering af den foreslaede forenkling af ka-
pitalbeskatningen. Finansieringen foreslas tilveje-
bragt ved en nedsattelse af afskrivningssatsen pa byg-
ninger og afskaffelse af straksfradraget for udgifter til
ombygning m.v. af afskrivningsberettigede ejendom-
me. :

Begrundelsen for beslutningsforslaget

Den nuveerende kapitalbeskatning er ikke gennem-
skuelig nok for den enkelte borger. Det er et demokra-
tisk problem, hvis borgeren ikke kan forstd sammen-
heengen mellem sin indkomst og sin skattebetaling.

Den manglende forstdelse for skattesystemet kan be-
tyde mindre opbakning til velferdssamfundets finan-
siering. Risikoen herved er, at det bliver mere og mere
socialt legitimt at forsege at unddrage sig beskatmng,
selv om det gér ud over samfundets svageste.

Dagens komplicerede skattesystem medvirker til en
systematisk skattemeessig forskelsbehandling af for-
skellige typer af kapitalindkomst (og aktieindkomst) —
afhengigt af, om indkomsten stammer fra f.eks. ak-
tier, pensionsopsparing eller boligejerskab. Dette fii-
ster til skatteplanleegning og til revisorregninger, der
udelukkende gér til uproduktiv skatteplanlegning.

Forskelsbehandlingen betyder, at skattesystemet
ikke opleves som retferdigt.

‘Forskelsbehandlingen resulterer endvidere i en in-
effektiv fordeling af opsparingen pa forskellige op-
sparingstyper. Det er ikke optimalt, at sé stor en del af
verdierne fra 1990’ernes opsving er placeret i hgje
grundpriser.

Den nuveaerende forskelsbehandling er hlStOl‘lSk be-
tinget og skyldes en noget foreldet opfattelse af for-
delingspolitik, hvor den »lille mands« (den almindeli-
ge danskers) ret til ejerbolig og pensionsopsparing er
blevet skattemeessigt tilgodeset, mens aktie- og obli-
gationsinvesteringer er blevet betragtet som uproduk-
tiv spekulation eller storkapitalens formueanbringel-
se. Bt eksempel pa spekulationsopfattelsen er den sa-
kaldte 3-ars-regel for aktiekursgevinster, hvor smaak-
tioneerer, der selger deres aktier efter mindre end 3 ars
ejerskab, er langt hardere beskattet end aktionzrer,
som seelger efter mere end 3 érs ejerskab.

Den opfattelse er forfejlet. Der er i dag masser af
velhavende mennesker, som har hele deres formue 1
store huse og/eller pensionsopsparinger. Samtidig er
der masser af aktieinvestorer, obligationsejere og per-
soner med penge i banken, som ikke ligefrem er re-
preesentanter for storkapitalen eller professionelle
spekulanter. Dogmet om aktiespekulanter klinger i
ovrigt noget hult i et land som Danmark, hvor der er
betydelig flere, der er blevet velhavende af kapitalge-
vinster pé boligmarkedet, end der er personer, som er
blevet velhavende af aktiekursgevinster — og endnu



