F. t. Lvedr: retsafgifter og retsplejeloven

3043

get, saledes at sagens vardi opgeres som nettoveerdi-
en af pastanden. Dette medferer en mindre retsafg1ft
endidag. . I :

Samtidig foreslés det gennem en aendrmg af ordet
»sagsomkostninger« til »omkostninger« precciseret;
at udenretslige inkassoomkostninger ikke' skal -med-
regnes ved opgerelsen-af sagens vaerdi; Forslaget her-
om er i overensstemmelse med retspraksis; jf. Vestre
Landsrets. afggrelse gengivet i Ugeskrlft for Retsvee-
sen 2003 side 1350. :

- Verdien af en modydelse vil ofte 1kke kunne opge-
res seerligt preecist. I s& fald pahviler det sagsogeren-at
ansld veerdien s nejagtigt som muligt, og om forne-
dent answtter den myndighed, der beregner afgiften;
vaerdien ved et sken, jf. stk. 4, der erstatter de geelden-
de regler i retsafgiftslovens § 2, stk. 1, jf. retsplejelo-
vens § 229, og retsafgifslovens § 2, stk. 4. .

- Det forudsettes i gvrigt, at der fremover ved opge-
relse af vaerdien af sager om fast ejendom — ligesom i
andre sager — leegges vaegt pa den konkrete pastand i
sagen og ikke pd, hvad der forudsetningsvis skal ta-
ges stilling til. Hvis sagsegeren har nedlagt pastand
om tilkendelse af erstatning for sagsagtes péstéede
uberettlgede ophaevelse af en afiale om keb’ af fast
e_;endom er sagsgenstandens veerdi saledes erstatmn—
gens steirelse. Det samme gaelder hvor sagsggeren
har nedlagt pastand om efstatning for sagsﬂgtes pasta-
ede risligholdelse af én aftale om kob af- fast ejen-
dom, og hvor kravet bLa. er aﬂlaenglg af; om sagsoage-
rens ophavelse af aftalen var berettlget o

* Omfatter sagen flere krav, sammenlaegges Kravene,
ogsa hvor sagen er anlagt af flere sagsggere ‘eller 'mod
flere sagsegte, jf. stk. 1, 2. pkt. Ligesom efter geelden-
de ret anses en pastand, der rettes mod flere solidarisk
haftende skyldnere, i den forbindelse kun som ét krav.

Stk. 2 modsvarer de gzeldende regler i retsafgiftslo-
vens § 2, stk. 1, jf. retspljelovens § 228, stk.'2.

Stk. 3 modsvarer de geeldende regler i retsafgiftslo-
vens § 2, stk. 2. Det foreslas praécjseret,‘at‘ denne sér-
lige regel om-opgerelse af sagens veerdi i lejesager fin-
der anvendélse bade i bohgle_]emal og erhvervsleje~
mal. :

Udvides pastanden, omberegnes afgiften pa grund-
lag af den udvidede pastand, jf. stk. 5, der-modsvarer
de geldende regler i retsafgiftslovens § 2, stk. 3. Lige-
som efter geldende ret skal der kun ske omberegning
ved udv1delser ikke ved mdskraenknmger af* pastan—
den.: - i
. ‘Hvis der allerede er betalt afglﬂ af den oprmdehge
pastand, -er- det forskellen mellem den omberegnede
samlede afgift og den afgift, der tidligere er betalt, der
skal-indbetales. Betales denne yderligere afgift ikke,

betragtes udvidelsen af pdstanden som:bortfaldet, jf.
retsafgiftslovens § 62, stk. 1, 3. pkt.,; som ikke eendres,
séledes at kun den opnndehge pastand kan tages un-
der pakendelse’ :

‘ Tzl § 4 y

" Med- bestemmelsen v1dereftares 1eglen i'den gael—
dende retsafgifislovs § 3, ivorefier retsafgiften i sager
om servitutter, for hvilke der ikke svares. vederlag,
mortifikation, ejendomsdom eller:dedsfor: modmng al-
tidudger 400 kr. .~ o1 2o e

- Stk. 2 fastsléri overensstemmelse med de g&ldende
regler i retsafgiftslovens § 5, stk. 2 og 3, at hvis segs-
mélet omfatter bade sddanne krav og andre krav, beta-
les (alene) afgift efter de foresléede regler i retsafglfts-
lovens §§ 1-3. -

Ttlnr 2(§10)

Det foreslas praec1seret at. frltagelsen for at betale
retsafglft for. sagens fornyede behandling, nér sagen
hjemvises, ogsa gelder, hvor Hojesteret som tredje in-
stans hjemviser sagen til. fornyet behandling i lands-
retten, Der henvises 1 zvrlgt til, lovforslagets § 1 nr. 8;

Tzlnr 3(§]1)

Der ertale om en konsekvensaendrmg som. ffalge af
de foreslaede regler om afgifien for domsforhandlin-
gen (eller skriftlig behandling, der treeder i stedet her-
for), jf lovforslagets§ l,nr.1 (forslaget t11 1etsafg1fts-
lovens §2).

Tldspunktet for betalmg af den yderhgere afglft
fremgar af de foreslaede regler i retsafg1ﬂslovens §2,
stk. 4 0g 5, og afglftspllgten bzr 1kke knyttes t11 en an-
modnmg fraen part '

Forslaget skal ogsa ses i sammenhaeng ‘med, at ret-
tens fastsaettelse af t1dspunktet for domsf01 handhngen
ikke ber vare betmget af, at'den ydelhgere afglﬁ er
betalt da dette vil kunne medfore en forsmkelse af sa-
gen. Manglende betahng af den yderligere afgift ber
derimod - hgesom manglende betalmg af afgiften ved
sagens arleg, jf. 1etsafg1ftslovens § 1 = foretil sagens
afv1sn1ng, Jf lovforslagets § 1 ey 10 P :

Tzlnr 4og5 (§ 15a)

" Der er tale om konsekvensaendrmgel som’ fﬂlge af
den foresidede nedszttelse af retsafgifien ved sagens
anleeg, jf. lovforslagets § 1, nr. 1.
~ 1 sager om betalingspikrav, hvor fordringshavéren
anmoder - om, at retssagsbehandling:: indledes  pé
grundlag -af. betalingspikravet’ uden indlevering: af
steevning, safremt skyldnéren fremseettér indsigelser,
skal den samlede-afgift for betalingspakravet-svare til



