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F. t. 1. vedr. straffeloven

1. Indledning

1.1. Med lovforslaget gennemferes en revision af
straffelovens generelle regler om foreeldelse af straf-
ansvar. Denne del af lovforslaget bygger pa Straf-
felovradets beteenkning nr. 1441/2004 om visse forzel-
delsesretlige sporgsmél samt betenkning nr.
1438/2004 fra Justitsministeriets udvalg om gkono-
misk kriminalitet og datakriminalitet (Brydensholi-
udvalget) om foreldelse af strafansvaret for serlovs-
overtraedelser m.v.

Lovforslaget har desuden til formél at skeerpe straf-

fen for den, som tilskynder en anden til at afsone en

fengselsstraf i sit sted, samt for falske afsonere.

1.2. Lovforslaget indeberer, at forsldelsesfristens
leengde i alle tilfzlde vil veere bestemt af strafmaksi-
mum i den pagwldende straffebestemmelse (eller
veere fastsat direkte i loven, jf. nedenfor) og ikke af
den konkret forskyldte straf i den pageeldende straffe-
sag. Forslaget indebaerer ogsé, at der i alle tilfzlde vil
gzlde samme foraldelsesfrist for juridiske personer
som for fysiske personer (lovforslagets § 1, nr. 1).

Endvidere foreslas det, at der for visse overtredel-
ser af skatte-, told-, afgifts- og tilskudslovgivningen
fastsaettes en minimumsforzldelsesfrist pa 5 ar. For-
eldelsesfristen vil séledes i disse sager vaere 5 ar, selv
om strafmaksimum i serlovgivningen eventuelt er 1
ars fengsel og foreldelsesfristen derfor efter de al-
mindelige regler ville veere 2 ar (lovforslagets § 1, nr.
2).

Lovforslaget medfarer derudover, at der ikke ind-
treeder forzeldelse af strafansvaret, nar en konkret lov-
overtredelse er omfattet af en af Danmark tiltradt
mellemfolkelig overenskomst, ifalge hvilken strafan-
svaret er uforseldeligt.

" Lovforslaget indeholder tillige endrede bestem-

melser om afbrydelse af foreldelsesfrister, sé ankla-
gemyndigheden og politiet fir samme simple frem-
gangsméde til at afbryde foreldelsen, som andre of-
fentlige myndigheder har i dag efter bestemmelsen i
straffelovens § 94, stk. 5. Det vil sige, at foraeldelses-
fristen kan afbrydes ved, at den pédgzeldende gares be-
kendt med sigtelsen. Det foreslés samtidig, at fristaf-
brydelsen i forhold til juridiske personer kan ske over
for personer, der efter retsplejelovens § 157 kan mod-
tage forkyndelser pa den juridiske persons vegne.

- Der foreslas endvidere nye forzldelsesregler for
bedestraffe. Forslaget indebzrer, at forzldelsesfristen
forleenges i forhold til de geeldende regler for bader op
til 3.000 kr. (fia 3 til 5 &r) og for bader over 10.000 kr.
(fra 5 til 10 &r). Det foreslés séledes, at alle bader un-
der 10.000 kr. skal bortfalde efter 5 &r, hvis der ikke
forinden er indgivet begering om udpantning, mens

den tilsvarende frist for beder over 10.000 kr. skal
vare 10 &r. For s& vidt angér forvandlingsstraf for bg-
der foreslas, at straffen bortfalder efter 3 &r for bader,
der ikke overstiger 10.000 kr., mens den bortfalder ef-
ter 5 &r for bader, der overstiger 10.000 kr.

Endelig foreslds strafferammen i straffelovens §
164, stk. 3, om den, der foretager en handling hvorved
den pagzldende selv eller en anden med dennes sam-
tykke bliver sigtet, domt eller undergivet strafferetlig
retsfalge for et strafbart forhold, som han ikke har be-
ghet, eendret fra 6 maneders feengsel til 1 ars feengsel.
Forslaget tilsigter en skerpelse af straffen for den,
som tilskynder en anden til at afsone en faengselsstraf
1 sit sted, samt for falske afsonere.

1.3. Straffelovradet foreslog i betenkning nr.
1424/2002 om straffastsattelse og strafferammer en
lang reekke @ndringer af de gaeldende strafferammer i
straffeloven og i den forbindelse bl.a. at afskaffe straf-
maksima i loven pé fengsel i 12 4r, 3 4r, 1 ér og 6 mé-
neder, 4 maneder og 3 méaneder. Radet tilsigtede med
disse forslag om at afskaffe visse strafmaksima ikke

- en @ndret strafudmaling, men alene en vis simplifice-

ring af strafferammesystemet, jf. nedenfor.
Strafferammerne har som ovenfor navnt betydning
for de foreldelsesfrister, der geelder i det enkelte til-
feelde. Straffelovradet fandt det mest hensigtsmaessigt
at udskyde overvejelserne om de foraldelsesmassige
konsekvenser af de neevnte forslag vedrerende endre-
de strafferammer til en senere betaenkning, og Justits-
ministeriet tilkendegav p& den baggrund i forbindelse
med gennemforelsen af betenkning nr. 1424/2002
(lovforslag L 99, Folketingsaret 2003/2004), at en stil-
lingtagen til forslagét om at afskaffe visse strafmaksi-
ma burde afvente Straffelovradets overvejelser om de
afledte foreldelsesmaessige sporgsmal.
Straffelovradet har i betenkning nr. 1441/2004 an-
fort, at foreeldelsesfristen for overtreedelse af straffelo-
vens § 108, stk. 2, § 109, stk. 1, samt § 118 fortsat ber
veere 15 &r, hvis strafferammen i bestemmelserne zn-
dres fra feengsel indtil 12 &r til feengsel indtil 10 ar,

‘som foreslaet af ridet i beteenkning nr. 1424/2002. For

s& vidt angér de gvrige forenklingsforslag, der har af-
ledte forzldelsesmessige konsekvenser, jf. straffelo-
vens § 93, har radet ikke fundet grundlag for at foresld
eendringer af foreeldelsesreglerne, idet der efter ridets
opfattelse ikke vil veere betmnkehgheder ved, at for-
®ldelsesfristen i de pageldende tilfzlde forlenges,
henholdsvis forkortes som folge af, at strafferammen
@ndres.
I lyset heraf har Justitsministeriet overvejet ridets
forslag om at undlade at bruge visse strafmaksima i
straffeloven. Straffelovradets forslag er bl.a. begrun-



