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ikke .skal kunne indbringes for hejere administrativ
myndighed.

Baggrunden for bestemmelserne istk. 3, 4.0g 5 er,
at den militere anklagemyndighed efter lovforslaget i
det hele skal varetage behandlingen af militzere straf-
fesager. Efter retsplejeloven § 997 vil auditgrerne der-
for vare straffuldbyrdende myndighed i militeere
straffesager. Der ber derfor i relevant omfang skabes
parallelitet i relation til selve straffuldbyrdelsen, som
er neermere reguleret i lov nr. 432 af 31. maj 2000 om
fuldbyrdelse af straf m.v. Efter denne lovs § 10 har ju-
stitsministeren kompetence til at udsette feengsels-
straffe, ligesom justitsministeren efter § 11 kan fast-
seette neermere regler om behandlingen af sddanne sa-
ger samt om den administrative behandling af sager
om ben&dning. Endvidere har justitsministeren efter §
90 kompetence til at tillade henstand med eller af-
dragsvis betaling af en bede, og ministeren kan efter
stk. 3 i bestemmelsen fastsztte neermere regler herom
samt om den administrative behandling af sager om
eftergivelse. Endelig kan justitsministeren efter stk. 4
fastsaette regler om, at politiets afgerelse om henstand
eller afdragsvis betaling af beder ikke kan indbringes
for hgjere administrativ myndighed. ,

En tilsvarende kompetence tillegges forsvarsmini-

steren efter lovforslagets bestemmelser i stk. 3, 4 og 5.

Til§ 8

Den foreslaede bestemmelse svarer med sproglige
@ndringer til geeldende militeer retsplejelov §21.

Af praktiske grunde skal auditeren i sager, som ef-
terforskes af den militaere ankiagemyndighed, kunne
anmode militeere chefer om bistand under efterforsk-
ningen af militeere straffesager, jf. forslaget til stk. 1
samt den gzldende § 21, 1. punktum. Auditeren kan i
forbindelse hermed bemyndige militeere myndigheder
til at gennemfore konkrete efterforskningsskridt. Der
henvises i evrigt til bemerkningerne til § 9, stk. 1.

Forslaget til stk. 3 svarer til den galdende bestem-
melse i militer retsplejelov § 21, 3. punktum. Det er
dog ikke fundet nedvendigt at gentage den geeldende
regel-om, at politiet ogsa straks skal underrette ved-
kommernde militeere chef om de-foretagne skridt. En
sadan orientering er naturlig, men herer-ikke hjemme
i eri lovbestemmelse. :

Til§9
Efter lovforslaget, jf. §§ 6 og 7, henlegges efter-
forskningen i militeere straffesager i det hele til den mi-
litwre anklagemyndighed (Forsvarets Auditarkotps).
Af praktiske grunde foreslds det dog i denne bestem-
melse, at militzere myndigheder under visse betingel-

ser kan foretage sadanne efterforskningsskridt, som
ikke kan afvente auditerens afgerelse, jf. ogsa lovfor-
slagets almindelige bemerkninger punkt 3.3.

Til stk. 1 - «

Ved den foreslaede bestemmelse far militere myn-
digheder kompetence til at.foretage uopsattelige ef-
terforskningsskridt uden forhandsunderretning af
auditgren. Dette har betydning i tilfelde, hvor det ikke
er muligt at komme i forbindelse med auditeren. Er
auditeren underrettet om sagen, kan auditeren bemyn-
dige den militeere myndighed til at foretage det kon-
krete efterforskningsskridt, jf. forslaget til § 8, stk. 1,
hvorefter m111taere myndlgheder yder auditererne bi-
stand.

- Begrebet militere myndlghederl §9, stk 1, omfat-
ter den militeere chef pa det pagaeldende tjenestested
samt underordnet personel, der bemyndiges til at fore-
tage disse efterforskningsskridt. En sidan bemyndi-
gelse kan gives konkret af den militeere chef pa tjene-
stestedet eller folge af de regler, som generalauditeren
udsteder i medfer af stk. 2. '

Kan auditerens bemyndigelse ikke indhentes, kan

“militeere myndigheder efter forslaget foretage uopszt-

telige efterforskningsskridt. I disse tilfeelde vil den
militeere myndighed have en pligt til at gribe ind “her
og nu”, netop fordi der er tale om en uopsattelig situ-
ation. Sddanne uopsettelige efterforskningsskridt vil i
praksis have undtagelsens karakter.

Hvor det er muligt at kontakte auditeren, kan audi-
toren beslutte enten selv at foresta efterforskningen el-
ler bemyndige den pigeeldende militeere myndighed
til at foretage den konkrete efterforskning, jf. § 8, stk.
1.

‘Détte svarer til, hvad der geelder efter letsplejeloven
§ 1020 b, der findes i kapitel 93 ¢ vedrgrende straffe-
sager mod politiet. Efter disse regler ligger efterforsk-
ningskompetencen hos statsadvokaten, jf. stk. 1, men
politiet kan efter stk. 3 pi egen hénd foretage uopseet-
telige efterforskningsskridt. Er sddanne skridt foreta-
get, skal politiet snarest muligt underrette statsadvo-
katen herom. Der henvises i gvrigt til Justitsministeri-
ets cirkulereskrivelse af 29. december 1995 til ankla-
gemyndigheden og politiet vedrerende behandling af
klager over politipersonale mv.

Som eksempler pa efterforskningsskridt, der kan
veere uopsettelige, kan nevnes skridt til pa stedet at
sikre sig identiteten af en formodet gerningsmand og
eventuelle vidner, ivaerksettelse af en legeunderso-
gelse pd-en skadestue eller hos en praktiserende leege,
herunder med henblik pé at sikre bevis i form af en
skadestueattest eller en politiattest, at optage fotogra-



