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“Til§ 12

Den foreslaede bestemmelse om mytteri svarer i det
veesentlige til den geeldende bestemmelse i militeer
straffelov § 17. Mytteri er en seerdeles alvorlig militer
forbrydelse. Den gzeldende bestemmelse foreslas der-
for opretholdt, dog med den zndring, at ogsi den pas-
sive ulydighed af flere i forening vil veere omfattet af
mytteribegrebet, da ogsd denne form for adfeerd méa
anses som mytteri. '

Magt, vold eller trussel om vold som nevit i be-
stemmelsens andet led omfatter ogsé tilfeelde, hvor
vagten endnu ikke har haft mulighed for at gribe ind i
sin egenskab af vagt og derved har gjort sig til over-
ordnet, for eksempel hvor en vagtpost uskadeliggeres,
inden han nér at reagere. Vagtbegrebet er dermed vi-
dere end begrebet i bestemmelsens farste led og 1 gzel-
dende § 16 (lovforslagets § 11) om ulydighed. Be-
stemmelsen omfatter ogsd den situation, hvor f.eks.
flere vaernepligtige ever vold mod en -anden veerne-
pligtig under hans vagt, selv om voldsudevelsen skyl-
des personligt uvenskab.

Efter den geeldende bestemmelse er det ogsé straf—
bart at indga aftale om at begd mytteri. Er aftalen ind-
géet, er mytterict fuldbyrdet, selv om aftalen ikke fo-
res ud i livet. Den, der har vaeret med til at indg4 en af-
tale om mytteri, kan derfor ikke traede frivilligt tilbage
fra forseg og herved opna straffrihed.

Denne del af mytteribestemmelsen er ikke medta-
get i udkastet. Det betyder, at deltagere i en aftale om
mytteri, der ikke bliver udfort, har padraget sig straf-
ansvar for forseg pa mytteri, jf. straffeloven § 21, stk.
1. Formalet med den foresliede begraensning af be-
stemmelsen er at give en deltager i en sidan aftale mu-
lighed for at treede tilbage fra forsegshandlingen og
derved blive straffri, hvis betingelserne i straffeloven
§ 24 er opfyldt, dvs. at den pageeldende aktivt, efter at
aftalen er indgget, forhindret, at mytteriet rent faktisk
udferes. En sadan tilbagetreeden fra forseg vil f.eks.
foreligge, hvis en af deltagerne i aftalen, efter den er
indgaet, men inden den udferes, underretter sin over-
ordnede, auditeren eller politiet om aftalen og derved
forhindrer, at aftalen om mytteri gennemferes. Den
pageeldende vil kun ga fri, hvis han forhindrer mytte-
riet, miens de evrige vil kunne straffes for forseg.

Selv om det kan vare velbegrundet ogsé at kunne
straffe aftaler om at begd mytteri som fuldbyrdet for-
brydelse, er det i forsvarets interesse at give den, der
deltager i en aftale om mytteri, mulighed for og der-
med incitament til at sikre, at en sdan aftale ikke fol-
ges op af handling. Der er dog fortsat tale om en sa&r-
deles' alvorlig- forbrydelse, ogsd selv om der alene er
tale om forseg. Det bemerkes i denne forbindelse, at

strafferammens maksimum for forseg er den samme
som ved fuldbyrdet forbrydelse. :

Miytteri er en s& alvorlig forbrydelse, at forholdet al-
tid vil veere af grov karakter. De gzldende strafferam-
mér for fredstid og vaebnet konflikt p& frengsel hen-
holdsvis indtil 6 &r og indtil pa livstid foreslas opret—
holdt.

Til § 13

Den geldende bestemmelse i militeer straffelov §
20 vedrerer forsatlig »respektstridig opfersel over for
foranstdende eller vagt«. Bestemmelsen supplerer be-
stemmelsen om ulydighed over for overordnet eller
vagt.

Der vurderes fortsat behov for at kunne reagere med
en strafferetlig reaktion over for forhold, som ikke er
udtryk for ulydighed, der er omfattet af § 16 (lovfor-
slagets § 11), men som — ikke mindst af hensyn til re-
spekten og disciplinen — kan medvirke til at undergra-
ve eller belaste forholdet mellem de involverede. Det-
te er centralt ikke kun i forhold til overordnede, men
ogsd i forhold til foranstdende. Der er derfor ikke fim-
det grundlag for at foresla bestemmelsen begranset til
kun at omfatie respektstridig opfersel over for over-
ordnet personel.

I den geeldende bestemmelse er gerningsindhioldet
beskrevet som »viser respektstridig opfersel over for
foranstéende eller vagt«, mens forslaget omfatter den,

“der »ved handling eller i ord groft kreenker en foran-

staende eller vagt«.. Begrebet »respektstridig opfor-
sel« er séledes efter forslaget ikke udtrykkeligt gjort
til et led 1 gerningsbeskrivelsen. Det er imidlertid fort-
sat en betingelse for strafansvar, at handlingen eller
udtalelsen er udtryk for respektstridig-opfersel. Dette
krav folger af, at der skal vere tale om. en'»kreenkel-
se«.

Udtrykket wkraenker« indebeerer ikke et krav om, at
opforslen skal indeholde et element af personlig kreen-
kelse af den foranstiende eller vagten, eller at den pa-
geeldende konkret skal have folt sig kreenket. Handlin-
gen eller udsagnet:skal derimod ud fra en objektiv
vurdering vaere egnet til at virke kraenkende over for
den pageeldende som foranstiende eller vagt. Denne
fortolkning svarer til fortolkningen af ordet »kraen-
ker« i straffeloven § 232.

Omfattet af bestemmelsen er respekts'u idig opfmsel
f.eks. direkte over for den foranstaende eller vagten.
Det samme geelder den respektstridige opfersel, som
vagten eller den foranstiende ikke bemeaerker, men
som ses €ller hores af andre, eksempelvis latterliggo-
relse gentiem tegn og fagter, uden at den foranstaende
bemerker det.



