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F. t. 1. vedr. fiskerilov

10. Skema over konsekvenserne

Samlet vurdering af konsekvenser af lovforslaget

Positive konsekvenser/mm- Negative konsekvenser/mer-
dreudglfter " | udgifter
Okonomiske konsekvenser | Ingen Ingen .
for det offentlige oo
Administrative konsekvenser | Ingen . Ingen
for det offentlig
Erhvervsgkonormske og ad- Ingen Ingen omstillings- eller lo-
ministrative konsekvenser for : bende byrder for erhvervsli-
erhvervslivet vet _
Administrative konsekvenser Ingen Borgernes retssikkerhed vil
for borgerne ' blive berert i mindre omfang.
Miljgmeessige konsekvenser Ingen Ingen
Forholdet til EU-retten Lovforsiaget indeholder ikke EU-retlige aspekter

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Tilnr. 1
Indfyjelse af "Bornholms Kommunalbestyrelse” i

stedet for ”Amtsradet” er en rent redaktionel sendring, -

idet bestemmelsen ved en fejl ikke blev @ndret, da fi-
skeriloven ved lov nr. 145 af 25. marts 2002 blev &n-
dret sarmen med en reekke andre love i anledning af
zndringen af den kommunale struktur pi Bornholm.

Til nr. 2 _

Baggrunden for den foresldede bestemmelse er, at
det ved kontrol til sgs kan forekomme, at der opstar en
sidan rimelig begrundet mistanke, at yderligere
tvangsindgreb ikke kan foretages efter § 9 i lov nr. 442
af 9. juni 2004 om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb og oplysningspligter,
men skal foretages af politiet i overenssteromelse med
retsplejelovens bestemmelser om strafferetsplejen.
Det vurderes dog, at politiet i praksis ikke vil kunne
komme til stede ved fiskerikontrol pad havet.

Det folger af § 9 i lov om retssikkerhed ved forvalt-
ningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysnings-
pligter, at ministeriets fiskerikontrolmyndighed ikke
ma gennetnfore tvangsindgreb i form af undersogelse
af lokaliteter eller genstande; hvis der er en rimelig be-
grundet mistanke om, at der er begaet en strafbar over-
traedelse af fiskerilovgivningen, som vil blive retsfor-
fulgt, og formalet med tvangsindgrebét er at tilveje-
bringe oplysninger til brug ved straffastswttelsen. I en
sédan situation vil loven betyde, at videre undersggel-

ser skal foretages af politiet i-overensstemmelse med
retsplejelovens regler om strafferetsplejen, medmin-
dre personen eller virksomheden giver samtykke. -

I forarbejderne til lov om retssikkerhed ved forvalt-
ningens anvendelse af tvangsindgreb og oplysnings-
pligter, jf. pkt. 6.3.3. i de almindelige bemzrkninger

'til L 96 (Folketinget 2003 -04), er det naevnt, at der

kan gere sig szrlige forhold geeldende for fiskerimyn-
dighederne i forbindelse med fiskerikontrol til sgs.
Det anfores, at Fodevareministeren derfor efter dref-
telse med Justitsministeren vil overveje, om der kan
veere anledning til at foresld sendringer i fiskerilovgiv-
ningen, som giver fiskerikontrollen mulighed for i
visse tilfeelde at foretage tvangsindgreb pa skibe, selv
om betingelserne i lovforslagets § 9 ikke er opfyldt.

Med den foreslaede nye § 117 a i fiskeriloven fravi-
ges § 9 1 ovennaevnte lov, sledes at fiskerikontrol til
s@s kan fortsaette i en situation, hvor der er opstéet en
rimelig begrundet mistanke om, at der er begéet en
strafbar overtrizdelse. Baggrunden er, at det vurderes,
at politiet ikke i praksis har mulighed for at komme
om bord pa éller foretage tvangsindgreb pa fiskerfar-
tojer til sos, og at det i givet fald nappe ville kunne
ske sa hurtigt, at det var muligt at foretage de relevan-
te tvangsindgreb.

Ved fiskerikontrol til ses er det ikke valmindeligt,
at et fiskerikontrolskib observerer et fiskerfartaj i et
omrade, hvor fiskeri — evt. med én bestemt type red-
skab - er ulovligt. Dette betyder; at der ved fiskerikon-
trol il sgs ofte - p& grundlag af observation pa afstand
- vil veere en vis konkret mistanke om, at der forelig-



