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3.1.3. Forslagets indhold vedr. kontrol -

Ved fiskerikontro] af fiskerfartejer til sos vurderes
det i praksis ikkeat veere muligt at 3 politiet til at
komme til stede for at foretage nedvendige tvangsind-
greb i en situation, hvor der foreligger rimelig begrun-
det mistanke om, at en person om bord eller en ansvar-

lig for fartejet har begéet en strafbar overtreedelse af
fiskerilovgivningen, og den pageldende ikke har gi-

vet samtykke til, at kontrolmyndigheden foretager
tvangsindgreb.

Dette er baggrunden for lovforslagets bestemmelse
om, at kontrolmyndigheden kan gennemfore kontrol
til ses, ogsé nar der foreligger rimelig begrundet mis-
tanke om, at fartejsforeren, fartgjsejeren eller ansatte
om bord har begaet en strafbar overtreedelse af fiske-
rilovgivningen. Kontrol vil i en sidan situation skulle
foregd i overensstemmelse med retsplej elovens regler
" om strafferetsplejen.

"Ogsé ved fiskerikontrol i havn og yéd landbaseret
kontrol i gvrigt kan der opstd situationer, hvor der
foreligger sidan rimelig begrundet mistanke om en
strafbar overtrasdelse af fiskerilovgivningen, som mi
forventes at blive retsforfulgt, at det kan blive relevant

. at anmode politiét om at komme tilstede for at foreta-
ge tvangsindgreb eft:r‘ retsplejelovens bestemmelse
om strafferetsplejen, jf. § 9 1 lov om retssikkerhed ved
forvaltningens anvendelse af tvangsindgreb og oplys-
ningspligter. Det ma dog forudses, at politiet ofte forst
har mulighed for at komme til stede efter maske 1-2 ti-
mers forlab,

Lovforslaget indeholder derfor tillige en. bestem-
melse om, at kontrolmyndigheden kan meddele for-
bud eller pabud for at sikre tilstedevaerelsen af et fi-
skerfartej mv., indtil politiet kan komme til stede.
Herved kan kontrolmyndigheden sege at forhindre, at
fartgjet forlader havnen eller et andet omrade, eller at
fisken i gvrigt fj f ernes fra stedet, far politiet kommer til
stede.

3.2. Fodevareministeriets vurdering af gennemforelse
af fiskerimyndighedernes kontrolopgavei i lyset af lov
om retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb og oplysnmgspllgtei

3,2.1, Generelt

Ved Justltsmmlsterens aendrmgsforslag til § 9ilov-
forslaget til lov om retssikkerhed ved forvaltningens
anvendelse af tvangsindgreb og- oplysningspligter
samt 1 svar pd spergsmal under folketingsbehandlin-
gen, som fremgar af Retsudvalgets betenkning til L
96, bilag 117, afgivet til Folketinget den27. maj-2004,

er det preecciseret, at der i medfer af § 9, stk. 2, kan gen-
nemfores kontrolbesagg hos en borger eller virksom-
hed, der med rimelig grund misteenkes for et strafbart
forhold, hvis oplysningerne tilvejebringes til brug ved
behandlingen af andre spergsmal end fastsattelse af
straf, Dette gaelder uanset, om det tillige vil veere rele-

vant efterfalgende at anvende oplysningerne ved en

undersegelse og vurdering af, om den pdgzldende
borger eller virksomhed skal palegges straf. Det til-
kendegives endvidere, at en forvaltningsmyndighed
kan foretage de tvangsindgreb, der er ngdvendige for
at vurdere, om en sag ber overgives til politiet og for,
atpolitiet kan vurdere, om der — ogsé ud fra ressour-
cemessige. hensyn — er fornedent grundlag for- at
iveerkseette strafferetlig efterforskning.

_Efter § 10, stk. 1, i lov om retssikkerhed ved forvalt-
ningens anvendelse af tvangsindgreb .og oplysnings-
pligter geelder bestemmelser om oplysningspligt ikke
i forhold til en enkeltperson eller juridisk person, hvor
der-er en konkret mistanke om, at den pagzldende har
begdet en lovovertreedelse, der kan medfore straf,
medmindre det kan udelukkes, at de oplysninger, der
seges tilvejebragt, kan have betydning for bedemmel-
sen. af. den formodede lovovertraedelse. Af forarbej-

“derne til denne bestemmelse fremgér bl.a., at bestem-

melsen i forngdent omfang ma vige for oplysnings-
pligter, der beror pd EU-retllge forpligtelser. Det an-~
fares endvidere, at borgere og virksomheder pa en
rekke omrader har pligt til Iobende at indberette visse
oplysmnger til en myndighed, f.eks. egenkontrolmé-
linger mv‘,,;og at hvis der p& grundlag af en sdan ind-
beretning opstér konkret mistanke om en strafsanktio-
neret overtraedelse, vil den pagaeldende oplysnings-
pligt ikke af den grund bortfalde

Fodeévareministeriet vurderer p4 denne baggrund, at
langt hovedpatten af tvangsindgreb, som kontrolmyn-
digheden kan gennemfore med hjemmel i fiskerilo-
ven, vil kunne foregd som hidtil. Endvidere vurderes,
at det vil vaere i overensstemmelse med § 10 i lov om
retssikkerhed ved forvaltningens anvendelse af
tvangsindgreb og oplysningspligter, at fiskerimyndig-
hederne fortsat kan handhaeve en reekke oplysnings-
pligter, som er fastsat i EU- regler eller nationalt, og
som er af afgerende betydning for fiskerimyndighe-
dernes varetagelse af kvotestyringen samt udevelsen
af kontrol med'den geeldende reguléring af fiskeriet.

- Disse overvejelser, som har fort til, at der ikke fin-
des behov for yderligere tilpasninger i ﬁskerﬂoven
uddybes i det folgende afsnit.



