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F. t. 1. vedr. konkurrenceloven

net kan efter § 9, stk. 3, stille neermere vilkar for of-
fentliggerelsen. Ifelge Datatilsynets standardvilkér
for offentliggerelse af afgerelser forudsaettes det, at
der sker anonymisering af bl.a. personnavne. -

Offentliggerelsen sigter mod at sikre, at forbrugere
og virksomheder fir en reel mulighed for at rejse et
eventuelt erstatningskrav eller veelge at undlade at
handle med en virksomhed, herunder ogsd enkelt-
mandsvirksomheder, der har deltaget i ulovlige aktivi-
teter. Denne mulighed afskeeres, hvis det ikke er mu-
ligt ud fra offentliggerelsen at identificere den enkelt-
mandsvirksomhed, der idemmes eller vedtager en
bade efter § 23, og en anonymisering ville derfor vare
ensbetydende med, at selve formalet med offentligge-
relsen forspildes.

Datatilsynet vil - med undtagelse af vilkér om ano-
nymisering - i gvrigt kunne fastsztte vilkar for offent-
liggerelsen af afgorelser.

Til nr. 21

Den foresliede bestemmelse angiver, at Konkur-
renceradet er den myndighed, som er Kompetent til at
anvende artikel 81 og 82 i EF-traktaten, jf. artikel 35,
stk. 1, i gennemforelsesforordningen.

Den gzldende bestemmelse i § 14, stk. 1, foreslas
praeciseret, s& den bedre afspejler Konkurrenceradets
kompetence til midlertidigt eller endeligt at indstille
behandlingen af en sag efter gennemfarelsesforord-
ningens artikel 13.

Gennemforelsesforordningen har som forudsaet-
ning, at Kommissionen og medlemsstaternes myndig-
heder sammen danner et netveerk af myndigheder, der
alle har kompetence til at anvende EU-konkurrence-
reglerne i naert samarbejde, jf. pkt. 15 i prezamblen til
forordningen. De nermere. retningslinjer for samar-
bejdet i netvaerket fremgér af Kommissionens medde-
lelse om samarbejdet inden for netveerket af konkur-
rencemyndlgheder (EU-Tidende 2004, nr. C 101, s.
43).

I de fleste tilfzlde vil den myndlghed der modtager
en klage eller indleder en procedure pa eget initiativ,
behandle hele sagen. Omfordeling af en sag inden for
netveerket kan imidlertid komme pé tale, hvis enten en
myndighed finder, at den ikke har seerlige forudszt-
ninger for at behandle sagen, eller hvis andre myndig-
heder mener, at de ogsé har serlige forudsaetninger for
at behandle sagen. Forslaget tager med ordene »som
folge af en henvisning... fra andre konkurrencemyn-
digheder i Den Europaeiske Union« hejde for, at Kon-
kurrenceradet kan anvende artikel 81 og-82 i sddanne
sager.
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_Savel efter den geldende bestemmelse som. efter
den foresldede bestemmelse har Konkurrencerddet;
som det er fastslaet af Konkurrenceankenzvnet, vide
befajelser til at afvise at behandle en sag. Konkurren-
cerddet kan séledes pa et hvilket som helst tidspunkt i
sagsbehandlingen afvise at behandle alle eller nogle af
de klagepunkter, som en klager har rejst. Som Kon-
kurrenceankenvnet har udtalt, er det vigtigt at vare
opmearksom pa, at der kan vere forskel pd, hvor man-
ge myndighedsressourcer der ud fra et klagersyns-
punkt kan enskes anvendt pé en sag, og hvilken res-
sourceanvendelse sagen ud fra det offentliges interes-
se i lovens.overholdelse — bagudrettet og fremadrettet
—med rimelighed kan bere.

Konkurrenceridet vil siledes kunne beslutte, at det
ikke vil treeffe afgerelse i en sag. Det kan f.eks. vaere
tilfaeldet, hvor radet far forelagt en sag, og hvor det vi-
ser sig, at ridet forst vil kunne traeffe afgerelse efter at
have iveerksat yderligere ressourcekravende undersg-
gelser. Dette er vigtigt af hensyn til en s& effektiv an-
vendelse og en hensigtsmaessig prioritering af Kon-
kurrencerddets og Konkurrencestyrelsens ressourcer
som muligt.

Det er endvidere i overensstemmelse med praksis
efter EU-retten. EF-Domstolen har séledes udtalt, at
Kommissionen med henblik pa effektivt at kunne ud-
fore opgaven med at pise, at principperne i artikel 81
og 82 anvendes, er berettiget til at prioritere de klager,
den modtager, forskelligt, og at Kommissionen i den-
ne forbindelse rader over en skensbefujelse, som ikke
afhanger af, om sagens behandling befinder sig p4 et
mere eller mindre fremskredent stadium.

Det fremgar af artikel .13, stk. 1, i gennemforelses-
forordningen, at hvis konkurrencemyndighederne i to
eller flere medlemsstater modtager en klage eller ind-
leder procedure pé eget initiativ med hensyn til den
samme aftale m.v. eller adfeerd, udger den omsteen-

- dighed, at en myndlghed behandler sagen tilstraekke-
.. lig grund for de gvrige myndigheder til enten at sus-
-pendere eller at afvise sagen med henvisiing til, at den

“allerede behandles af en anden. natlonal konkurrence-

myndighed. Der er dog ingen pligt til dette. Forslaget
praciserer Konkurrencerddets kompetence til at afge-
re, om sagsbehandlingen midlertidigt eller endeligt
skal indstilles. - o

Konkurrenceradet vil ogsa i overensstemmelse med
artikel 13, stk..2, i gennemforelsesforordningen kunne
indstille sagsbehandlingen, dvs. afvise sagen, hvis

. Kommissionen eller en anden medlemsstats konkur-
* rencemyndighed allerede har truffet afgerelse i sam-

me sag..

Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)



