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F. t. 1. vedr. konkurrenceloven

den nye formulering af § 12, stk. 5, at den nye EU-fu-
sionsforordning, jf. Radets forordning (EF) nr.
139/2004 af 20. januar 2004 om kontrol med fusioner
og virksomhedsovertagelser (EU-Tidende 2004, nr, L
24, s. 1) — i det folgende fusionsforordningen — blev
anvendelig fra den 1. maj 2004. Med den nye fusions-
forordning er der dbnet mulighed for, at en fusion kan
henvises fra Kommissionen til medlemsstaterne eller
fra medlemsstaterne til Kommissionen, inden fusio-
nen er anmeldt til de respektive kompetente myndig-
heder. Dette kan ske, hvis der indgives en begrundet
erklering herom til Kommissionen, jf. fusionsforord-
ningens artikel 4, stk. 4 og stk. 5.

Fusionsforordningen endrer ikke ved, at en fusion
som hovedregel enten skal behandles af Kommissio-
nen efter fusionsforordningen eller af Konkurrencera-
det efter bestemmelserne om fusionskontrol i konkur-
renceloven.

Fusionsforordningen og den foresléede bestemmel-
se indeberer, at der i praksis vil veere folgende kom-
petencefordeling mellem Kommissionen og radet:

Kommissionen kan behandle en fusion med virk-
ning for Danmark, hvis sterrelsen og den geografiske
fordeling af fusionsparternes omsatning opfylder teer-
skelvaerdierne i fusionsforordningens artikel 1, stk. 2,
eller stk. 3. Det geelder, selv om Kommissionen métte
veelge at behandle fusionen, for s& vidt angér det dan-
ske marked, og henvise den resterende del af fusionen
til eventuelle andre medlemsstaters kompetente kon-
kurrencemyndigheder, jf. fusionsforordningens arti-
kel 9. Endvidere vil Kommissionen kunne behandle
en fusion, som ikke opfylder teerskelveerdierne i fusi-
onsforordningen, men som Konkurrenceradet samt
eventuelle andre kompetente nationale konkurrence-
myndigheder pa baggrund af en begrundet erklering
indvilliger i at henvise til Kommissionen i medfer af
artikel 4, stk. 5, i fusionsforordningen. Endelig vil
Kommissionen vare kompetent til at behandle en fu-
sion, som ikke opfylder tmrskelveerdierne, men som
Konkurrencerédet henviser til Kommissionen efter ar-
tikel 22, stk. 1, og som Kommissionen beslutter at be-
handle efter artikel 22, stk. 3. Henvisninger sker i dis-
* ge tilfzelde efter, at fusionen er anmeldt til Konkurren-
cestyrelsen.

I medfor af artikel 9 i fusionsforordningen kan
Kommissionen, efter anmodning fra Konkurrencerd-
det, henvise en fusion til rdets behandling efter kon-
kurrenceloven. Kommissionen kan endvidere pa bag-
grund af en begrundet erklering henvise en fusion til
Konkurrencerddet behandling, inden der er sket an-
meldelse til Kommissionen, jf. artikel 4, stk. 4 i fusi-
onsforordningen. I disse tilfzlde kan Konkurrenceré-

det séledes behandle en fusion, for sd vidt angdr det
danske marked, selv om Kommissionen samtidig be-
handler den samme fusion, for si vidt angér andre
markeder end det danske.

Tilnr. 15 _

Bestemmelsen, der indholdsmessigt svarer til arti-
kel 4, stk. 1, i fusionsforordningen, fastholder pligten
til at anmelde en fusion, der opfylder teerskelvardier-
nei§ 12, stk. 1, og som ikke er henvist til Kommissi-
onen i medfar af fusionsforordningens artikel 4, stk. 5,
til Konkurrencestyrelsen, for fusionen gennemfores.
Herved fastholdes princippet om forudgéende fusi-
onskontrol, hvilket medvirker til at sikre en effektiv
kontrol med fusioner. .

Bestemmelsen indebeerer imidlertid, at fristen pa en
uge for anmeldelse af fusioner til Konkurrencestyrel-
sen ophaeves. Den pligtmaessige anmeldelse til Kon-
kurrencestyrelsen skal fremover derfor ske efter, at
fusionsaftalen er indgaet, overtagelsestilbuddet of-
fentliggjort, eller den kontrollerende andel er erhver-
vet, men inden fusionen gennemfores.

Ophzvelse af anmeldelsesfristen pd en uge giver de
anmeldende parter bedre mulighed for at forberede og
koordinere anmeldelser til Konkurrencestyrelsen. Det
vil serligt vare tilfeldet, hvis der ogsé skal ske an-
meldelse i andre lande. Det er dog i virksomhedernes
egen interesse at f4 en godkendelse af fusionen fra
Konkurrenceradet sa hurtigt som muligt, idet fusionen
ikke ma gennemfores, for den er blevet godkendt.

Konkurrencestyrelsen vil fortsestte sin praksis med
at give de anmeldende parter mulighed for en uformel
og fortrolig draftelse med styrelsen af den planlagte
fusion, for den egentlige anmeldelse finder sted. Selv
om sidanne mader er frivillige og uformelle og der-
med uden preejudice for den formelle sagsbehandling
efter, at der er sket anmeldelse, er megderne ofte nytti-
ge, seerligt set i lyset af de stramme tidsfrister, der geel-
der for bedemmelse af en fusion, efter at der sket an-
meldelse. Det vil endvidere fortsat vaere muligt for
virksomhederne at foretage anmeldelse til Konkurren-
cestyrelsen, for en aftale er indgdet og opnd godken-
delse heraf, jf. de geeldende regleri § 12 ¢, stk. 7.

Til ar. 16 :

-Med den foresléede bestemmelse, der materielt sva-
rer til artikel 2, stk. 2-3, i fusionsforordningen, indfo-
res der et nyt vurderingskriterium for Konkurrencera-
dets afgorelse af, hvorvidt en fusion skal tillades eller
forbydes. Den nuveerende dominanstest endres til den
sakaldte »Significant Impediment of Effective Com-
petition«-test (SIEC-test), som Kommissionen anven-
der ved vurderingen af en fusion.



