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Positive konsekvenser/mindre udgifier
(hvis ja, angiv omfang)

Negative konsekvenser/medudgifter (hvis
Ja, angiv omfang)

Jor erhvervslivet

Administrative konsekvenser

Lovforslaget vil indebzere admini-
strative lettelser for virksomheder-
ne pé en reekke punkter:

Virksomhederne behgver ikke leen-
gere anmelde konkurrencebegraen-
sende aftaler for at opna fritagelse.
Virksomhederne behgver ikke lan-
gere at anmelde en fusion senest en
uge efter fusionsaftalens indgéelse.
Konkurrencemyndighederne kan

gennemfore sagsbehandling pa en-

Lovforslaget vil medfere fmbedlede
muligheder for at hindhzve loven,
hvilket indebaerer, at flere virksom-
heder kan blive medt med pabud el-
ler beder med deraf folgende admini-
strative byrder for de pagacldende
virksomheder. '

gelsk.

Miljomcessige konsekvenser Ingen.

Ingen.

“ Forholdet til EU-retten

onsforordnmgen

Lovforslaget indebarer, at en rakke bestemmelser i konkurrenceloven dels
klargeres i forhold til gennemforelsesforordningen, dels bringes i overens-
stemmelse med visse af bestemmelserne 1 gennemforelsesforordningen,
hhv. fusionsforordningen. Lovforslaget indeholder ikke bestemmelser, der
allerede geelder umiddelbart efter gennemforelsesforordningen eller fus1—

Bemeerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
S Til§ 1

Tilor. 1

Med forslaget preeciseres det, at den virksomme
konkurrence skal veere til gavn for virksomheder og
forbrugere. Hensynet til erhvervsfriheden og forbru-
gerhensynet har ogsa hidtil veeret veesentlige hensyn,
der har indgéet i den overordnede mélsetning om at
fremme en samfundsmeessig ressourceanvendelse
gennem virksom konkurrence.

Den overordnede mélsaetning for konkurrenceloven
vil fortsat veere en effektiv samfundsmeessig ressour-
ceanvendelse gennem virksom konkurrence. Effekti-
vitetsbegrebet indebzrer dels, at varer og tjeneste-
ydelser produceres og distribueres til de lavest mulige
omkostninger, dels at udbudet af varer og tjeneste-
ydelser sker i en mangde og sammensztning, der af-
spejler brugernes og forbrugernes praferencer. Det
samfundsgkonomiske effektivitetsbegreb daekker
bade over statisk effektivitet og dynamisk effektivitet
og bygger pé antagelsen om, at forbrugernes velfeerd
maksimeres, nér samfundets ressourcer udnyttes opti-
malt, Praciseringen i formalsbestemmelsen ind-
skreenker séledes ikke lovens anvendelsesomréade.

Virksom konkurrence anses for at veere det mest ef-
fektive middel til at sikre det udbud af varer og tjene-
steydelser; som bedst afspejler forbrugernes preefe-

rencer, bdde med hensyn til kvalitet og pris. Forbru-
gerhensyn varetages pd mange méder, bl.a. gennem et
hajere service- eller kvalitetsniveau, forbedringer af
distributionen, omkostningsreduktioner og mere vari-
eret udbud af varer og tj enesteydelse1 samt gget inno-
vation.

Tilar. 2

Den geeldende § 4 1egulere1 forholdet mellem de
konkurrencebegransende aftaler m.v., der skal be-
handles efter EU-konkurrencereglerne eller efter kon-

. kurrenceloven. Med - Radets forordning (EF) nr.

1/2003 af 16. december 2002 om gennemforelse af
konkurrencereglerne i traktatens artikel 81 og 82 (EF-
Tidende 2003, nr. L 1, s.1) —i det folgende gennemfo-
relsesforordningen — er der gennemfit en ngje regu-
lering af, hvorndr EU-konkurrencereglerne skal an-
vendes i konkrete sager, og hvornér nationale konkur-
renceregler kan anvendes. Den gzldende regel i § 4 er
dermed blevet overfladig og foreslas opheevet.

Tilnr. 3 og 4
Der er tale om konsekvensendringer som falge af,
at der indseettes et nytnr. 71 § 6, jf. lovforslagets nr. 5,

Tilnr. 5 )

Det folger af den gzeldende lovs § 6, stk. 2, nr. 1, at
vertikale prisaftaler — dvs. aftaler, der direkte eller in-
direkte har til formal eller falge at fastszette en fast el-
ler mindste videresalgspris eller et fast eller mindste




