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F. t. 1. vedr. konkurrenceloven

Da parterne selv har varet med til at forlige sagen,
vil parterne ikke kunne paklage Konkurrencerddets
afgarelse om at gore et tilsagn bindende til Konkur-
renceankensvnet. Det ville veaere uhensigtsmeessigt,
hvis en virksomhed pa den ene side fik mulighed for
at afslutte en sag med at afgive tilsagn og pa den an-
den side fik mulighed for — maske dagen efter —at pa-
klage den afgerelse, som den selv havde medvirket til
at f4 pa plads. En sddan mulighed ville endvidere risi-
kere generelt at vanskeliggere forhandlingslesninger,
idet konkurrencemyndighederne i langt hejere grad
ville veere papasselige med at acceptere tilsagn.

Afslutning af en sag med tilsagn er en afgerelse, der
er fremadrettet siledes at forsta, at afgerelsen angiver,
hvad virksomheden fremover skal gare (eller ikke go-
re). En sédan afgerelse vil ikke kunne ankes af tredje-

“mand. Dette er en naturlig felge af, at konkurrence-
myndighederne ikke behover tage stilling til, hvorvidt
der er sket en overiraedelse, eller om der stadig finder
en overtraedelse sted, jf. betragtning 13 i preeamblem
til gennemforelsesforordningen vedrerende Kommis-
sionens adgang til ved beslutning at gere tilsagn bin-
dende for virksomhederne. En sddan manglende kla-
geadgang for tredjemand kendes i forvejen fra de geel-
dende fusionsregler, hvor klageadgangen bl.a. blev af-
skéret for at undgé chikanese klagesager. Hvis tredje-
mand mener, at konkurrencemyndigheden har »gjort
for lidt«, m4 tredjemand i stedet g4 til de almindelige
domstole — f.eks. med et erstatningskrav mod den
virksomhed, der har overtradt konkurrenceloven. Det-
te svarer til, hvad der geelder pa fusionsomradet.

Det foreslas endelig, at Konkurrencerddet i tilfelde
af uenighed om fortolkning af'tilsagn far mulighed for
at treeffe afgorelse om, at en virksomhed skal handle
pé en bestemt mide og inden for en given frist for at
sikre en korrekt og rettidig opfyldelse af et tilsagn,
som virksomheden tidligere har afgivet. Radets afge-
relse vil kunne paklages til Konkurrenceankenaevnet.

2.12. Kontroluna’ersggelsef

Efter den gaeldende lov har Konkurrencestyrelsen i
forbindelse med en kontrolundersegelse mulighed for
at medtage materiale fra en virksomhed, hvis virk-
somhedens forhold ger, at det ikke er muligt for sty-
relsen samme dag, som kontrolundersggelsen foreta-
ges, at fa adgang til eller tage kopi af oplysningerne.
Dette materiale kan vaere i Konkurrencestyrelsens va-
retaegt i op til tre dage.

Kommissionen har efter gennemforelsesforordnin-
gen mulighed for i forbindelse med en kontrolunder-
sogelse at forsegle lokaler. Forseglingen ber normalt
ikke kunne opretholdes i mere end 72 timer.

Hensynet til, at XKonkurrencestyrelsens ind-
grebsmuligheder ikke adskiller sig fra de muligheder,
som Kommissionen har i lignende sager, taler for, at
Konkurrencestyrelsen i forbindelse med kontrolun-
dersggelser ogsa ber kunne foretage forsegling af lo-
kaler. Ved at supplere Konkurrencestyrelsens befejel-
ser med muligheden for forsegling af lokaler far sty-
relsen endvidere mulighed for — i samrad med den be-
rerte virksomhed — at vaelge det mindst byrdefulde
indgreb for virksomheden.

Det foreslds endvidere klargjort, og som det allere-
de fremgar af gennemforelsesforordningens artikel
22, stk. 1-2, at Konkurrencestyrelsen kan foretage
kontrolundersggelser pa vegne af Kommissionen eller
konkurrencemyndigheden i en anden medlemsstat.

2.13. Udvidelse of Konkurrenceankencevnet

Konkurrenceankenaevnet bestar efter den geeldende
lov af 3 medlemmer, hvoraf de to medlemmer, herun-
der formanden for ankenavnet, der skal veere hegjeste-
retsdommer, har juridisk sagkundskab.

Det foreslds at udvide Konkurrenceankenaevnet
med to yderligere medlemmer, hvoraf den ene skal
have juridisk sagkundskab, mens den anden skal have
gkonomisk sagkundskab. Udvidelsen af ankenavnet
vil skabe en sterre modveegt i forhold til Konkurren-
cerddet, der bestar af i alt 19 medlemmer. ‘

3. Okonomiske og administrative konsekvenser for det
offentlige ;

De praktiske konsekvenser af gennemferelsesfor-
ordningen er forst og fremmest, at der vil ske en ve-
sentlig decentralisering af sager fra Kommissionen til
de danske konkurrencemyndigheder, der skal behand-
le flere og sterre sager end hidtil. For det andet inde-
berer gennemfarelsesforordningen en heringsproces i
forhold til Kommissionen, som er ressourcekraevende.
For det tredje skal Konkurrencestyrelsen anvende en
del af sine ressourcer pa at deltage i det netveerk, som
er etableret mellem Kommissionen og konkurrence-
myndighederne i de 24 andre medlemslande. Dette vil
bl.a. indebzre, at Konkurrencestyrelsen skal bistd
medlemmerne i netveerket med at indhente oplysnin-
ger, herunder gennem kontrolundersogelser. Hertil
kommer, at lovforslaget bl.a. vil indebeere, at Konkur-
rencestyrelsen skal fore et skaerpet tilsyn med domine-
rende virksomheders samhandelsbetingelser, priser
og rabatter.

Med henblik pa at kunne lafte disse ressourcekrae-
vende opgaver er det indarbejdet i forslag til Finans-
lov 2005, at Konkurrencestyrelsen tilferes 4,5 ars-
veerk svarende til 3. mio. kr., inkl. en lensum pd 1,8



