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les positive erfaringer med registeret finder Justitsmi-
nisteriet det nu forsvarligt at skabe parallelitet til Fin-
gerafiryksregisteret ogsé hvad angér sletningsregler-
ne. o
Justitsministeriet har endvidere lagt veegt pa Straf-
feretsplejeudvalgets bemerkninger pa side 89 fi be-
teenkning nr. 1104/1987. Her anfares det séledes bl.a.,
at fingeraftryk uomtvisteligt er af stor betydning i
identifikationsgjemed, og at der findes ikke fa eksem-
pler pa, at fingeraftryk fra personer, der er blevet fri-
fundet i en tidligere sag, eller mod hvem pétale er op-
givet, har veeret af afgerende betydning i senere sager.
Derfor finder udvalget, at politiet ber have lov til at
opbevare alle fingeraftryk, der lovligt er optaget af
sigtede personer. Strafferetsplejeudvalget har i be-
teenkningen ikke fundet anledning til at anbefale seer-
lige tidsmeessige begraensninger for politiets mulighe-
der for at opbevare fingeraftryk fra sigtede personer
med henblik pé opklaring af senere kriminalitet,
Efter Justitsministeriets opfattelse gor disse betragt-
ninger sig ogsé geeldende for DNA-profilregisteret,
Det sveekker DNA-profilregisterets anvendelsesmu-
ligheder, at personer heri skal slettes tidligere end i
Fingeraftryksregisteret. Samme aldersgreense som i
Fingeraftryksregisteret vil medfore flere hits i DNA-
profilregisteret i fremtiden, end hvis navnlig alle sig-
tede, men ikke demte skal slettes allerede efter 10 ar.
Pé den baggrund foreslas det, at den tidsmaessige
udstrekning af registrering i DNA-profilregisterets
persondel bringes pa linie med reglerne for Fingeraf-
tryksregisteret, jf. lovforslagets § 1, nr. 4.
Strafferetsplejeudvalget er enig i, at parallelitets-
synspunktet kan begrunde, at sletningsreglen om fri-
findelse mv. opheeves jf. bilag 1, side 16. Forslaget om
at eendre aldersgraensen fra 70 til 80 ar giver ligeledes
ikke Strafferetsplejeudvalget anledning til bemeerk-
ninger.

4.4. Sporfund fra ofre mv.

Det falger af DNA-profilregisterlovens § 2, stk. 2,
nr.-2, sammenholdt med § 4, nr. 1, at spordelen ikke
m4 indeholde DNA-profiler, der er blevet personiden-
tificeret, jf. ovenfor i afsnit 2.1. Dette indebeerer, at en
DNA-profil fra et sporfund, der allerede er identifice-
ret — f.eks. blod fra ofret — ikke kan leegges ind i regi-
steret. Tilsvarende skal et sporfund, der identificeres
efter at vare blevet lagt ind i spordelen, slettes af re-
gisteret.

Rigspolitichefens Kriminaltekniske Afdeling har
anfort over for Justitsministeriet, at det vil veaere en be-
tydelig lettelse i efterforskningsarbejdet, hvis det bli-
ver muligt at opbevare personidentificerede DNA-

profiler fra ofre i spordelen. Formalet hermed er at
gore det muligt for politiet at benytte de automatisere-
de sogefunktioner i DNA-profilregisteret til hurtigt at
seige nye sporfund op imod et offers DNA-profil.

‘Denne mulighed kan have stor praktisk betydning,
hvis der f.eks. findes blodpletter eller andre biologiske
spor i en mulig gerningsmands hjem, som maske kun-
ne stamme fra offeret.

P4 den baggrund foreslas det i lovforslagets § 1, nr.
6, at der i DNA-profilregisterlovens § 4 indsattes et
nyt stk. 2, hvori der gives mulighed for at undlade slet-
ning af et personidentificeret sporfund fra personer,
der ikke er eller har veret sigtet for den pageeldende
forbrydelse. Andringen vil betyde, at der i spordelen
vil kunne opbevares personidentificerede sporfund ef-
ter ikke-sigtede, i praksis navnlig ofre. Identificeres
sporfundet som stammende fra en, der er eller har vee-
ret sigtet i sagen, vil det sdledes fortsat skulle slettes i
medfor af bestemmelsen i DNA-profilregisterlovens §
4, nr. 1 (der efter forslaget bliver § 4, stk. 1, nr. 1). Den
pageeldende vil eventuelt derefter kunne registreres i
persondelen efter lovens § 2, stk. 2, nr. 1.

Efter anbefaling fra Strafferetsplejeudvalget fore-
slas det, at fortsat registrering af et personidentificeret
sporfund fra et offer eller en anden ikke-sigtet person
betinges af, at den pageldende meddeler samtykke
hertil, jf bilag 1, side 17, og lovforslagets § 1, nr. 6.
Hvis den pageeldende er afgaet ved deden, vil fortsat
registrering dog i sagens natur ikke veere betinget af
samtykke. :

I medfer af DNA-profilregisterlovens § 4, nr. 2 (der
efter forslaget bliver § 4, stk. 1, ni.. 1), skal et sporfund
slettes, hvis oplysningerne ikke laengere er af politi-
messig betydning. Denne bestemmelse betyder, at
personidentificerede sporfund af ikke-sigtede perso-
ner vil skulle slettes, nar det ikke leengere er af politi-
meessig interesse at opbevare disse. Dette vil forst og
fremmest som altovervejende hovedregel veere tilfael-
det, nér forbrydelsen mé anses for opklaret og straffe-
sagen afsluttet. Derudover kan det ogsé teenkes, at per-
sonidentificerede spor fra navnlig vidner eller tilfaeldi-
ge personer skal slettes, fordi DNA-profilen ikke er af
relevans for efterforskningen af den pageldende sag.

4.5. Videregaende analyser

Strafferetsplejeudvalget har i sin udtalelse bemeer-
ket, at det.efter udvalgets opfattelse er veesentligt at
fastholde, at spyt- og blodprever udtaget efter de fore-
slaede nye regler alene ber bruges til identifikation, jf.
bilag 1, side 14. .

I overensstemmelse hermed er det forudsat, at blod-
og spytprever udtaget med henblik pa senere identifi-



