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mulighed for at give en-mere detaljeret beskrivelse af
sin aktivitet, og derved kunne opné en fortrinsstilling.

Det forudsaties dog, at den generelle adgang til
fastsattelse af formkrav m.v. ikke fritager fonden fra
pligten til i seerlige situationer at foretage en konkret
vurdering af, om en ansggning pa trods af ansegers
manglende overholdelse af et sddant krav ber under-
kastes realitetsbehandling. Et eksempel kunne vare,
hvor manglende rettidighed ved indgivelse af anseg-
ningen beror pa en dokumenterbar ekstraordinzer for-
sinkelse hos postveesenet.

Til§8

Der er primeert tale om en ordensmeessig bestem-
melse. Almindelige bevillingsretlige principper tilsi-
ger saledes, at en tilskudsgiver kan kreeve tilskud til-
bagebetalt, hvis tilskudsforudsatningerne ikke over-
holdes, eller hvis stette er givet pa urigtigt grundlag.
Med sidstnzevnte teenkes f.eks. pa tilfelde, hvor der i
en ansggning er givet en urigtig oplysning, der, hvis
oplysningen ikke var givet, kunne have fert til en an-
den afggrelse. Tilsvarende geelder for kravet om tilba-
gebetaling af 1&n. Der henvises desuden til bemaerk-
ningerne til forslagets § 7, stk. 2.

Til§ 9

Med den foresldede bestemmelse gnskes det at sik-
re en generel dbenhed og gennemsigtighed om fon-
dens virke. I forhold til offentlighedens mulighed for
at fa indsigt i fondens virke vil en &rsberetning kunne
fungere som supplement til muligheden for konkret at
spge aktindsigt efter forvaltningsloven og offentlig-
hedsloven. Arsberetningen kan f.eks. offentliggares
pa fondens hjemmeside.

Til stk. 2. Det onskes at sikre en dialog om, hvilke
forventninger fonden har i et fremadrettet sigte. Det
forudszttes saledes, at bestyrelsens strategiplan forin-
den endelig vedtagelse dreftes med videnskabsmini-
steren.

Til § 10

Da fonden oprettes ved lov, vil den kun kunne ned-
leegges ved lov. I tilfeelde af nedleggelse hjemfalder
fondens kapital til staten. Ved hjemfaldsrettens ind-
treeden md staten respektere eventuelle eksisterende
stottetilsagn, som fonden métte have afgivet.

Til § 11

Den foresldede bestemmelse svarer til principperne
i forskningsradgivningslovens §§ 16 og 24.

Da fonden ikke er underlagt instruktionsbefgjelse i
faglige spergsmél, jf. forslagets § 1, stk. 6 og bemaerk-
ningerne dertil, vurderes det som hensigtsmassigt at
afskeere klageadgangen over fondens afgerelser, jf.
dog stk. 2.

1 stk. 2 foreslas der givet mulighed for, at viden-
skabsministeren i bekendtgerelsesform kan etablere
en klageadgang til ministeren over retlige spergsmal i
forbindelse med fondens afgerelser. Baggrunden er
den ekstra retssikkerhedsgaranti, der ligger i det for-
valtningsretlige toinstansprincip.

Til§ 12

" Lovens ikrafitreeden kan athaenge af, hvornar Euro-
pa-Kommissionen meddeler sin godkendelse efter
EU’s statsstotteregler. Denne godkendelse vil ikke
veere opndet pa tidspunktet for lovforslagets vedtagel:
se i Folketinget. Det foreslds derfor, at ministeren be-
myndiges til at fastsette tidspunktet for lovens ikraft-
treeden. :

Ministeren vil sa vidt muligt snarest sztte de dele af

loven i kraft, der ikke har betydning for Kommissio-
nens vurdering. Her tenkes f.eks. pa etableringen af
fonden, udpegning af bestyrelsen og udarbejdelse af
forretningsordenen. Den naermere afgransning vil bli-
ve dreftet med Kommissionen. Derimod vil f.eks. -
fastseettelsen af de generelle vilkar for at opn stette
fra fonden, jf. forslagets § 7, stk. 9, afvente Kommis-
sionens endelige vurdering.

Til§ 13

Det foreslés, at fonden i en overgangsperiode sekre-
tariatsbetjenes af Ministeriet for Videnskab, Teknolo-
gi og Udvikling af hensyn til at sikre fondens handle-
kraft fra forste dag.

Til stk. 2. For at fonden hurtigt efter sin oprettelse
far klarlagt sine overordnede rammer og mélsatnin-
ger foreslas det, at bestyrelsen skal udarbejde den for-
ste strategiplan inden for to &r efter, at loven er tradt
helt i kraft.

CTil§ 14
Fonden skal ikke udeve myndighedsopgaver uden

for Danmark. Det foreslas derfor, at loven ikke skal
gzlde for Grenland og Fergerne.



