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et godt grundlag for den fremtidige energipoli- 
tik. 

(Kort bemærkning). 
Svend Auken (S): 
Nu er fru Helle Sjelle jo ikke alene sit partis ord- 
fører på energiområdet, men også på miljøom- 
rådet, og derfor er hun vel den, der bedst er i 
stand til at svare på følgende gåde, som jeg ikke 
har kunnet løse endnu: 

I denne her aftale af 29. marts, som vi er fæl- 
les om, lægges der op til mindst en udbygning 
med 750 MW, som er en kraftig udbygning af 
vind, men samtidig understreger man, at dette 
instrument ikke kan bruges til opfyldning af vo- 
res klimaforpligtelser. 

Det vil sige, at endelig gør vi noget på klima- 
området, men det må ikke regnes med i strategi- 
en, det må ikke regnes med i taktikken, det skal 
bare lægges oven i, det skal ikke erstatte foræl- 
dede kulkraftværker eller noget andet, det må 
ikke bruges. 

Hvis man endelig gør noget godt, hvorfor vil 
man så ikke tage kreditten for det og indregne 
det? Kan fru Helle Sjelle forklare mig det, så jeg 
kan forstå det? Det er altså en gåde for mig. 

Kl. 11.05 

(Kort bemærkning). 
Helle Sjelle (KF): 
Vi er meget tilfredse med de aftaler, der ligger 
på området, om, hvordan vi opfylder vores kvo- 
teforpligtelser, vores klimaforpligtelser. Dem ser 
vi ikke nogen grund til at ændre umiddelbart. Så 
skal der være meget, meget godt grunde til det. 

(Kort bemærkning). 
Svend Auken (S): 
Jeg ved ikke, om der er sådan et eller andet kur- 
sus for ordførere om, at man bare taler om noget 
andet end det, man bliver spurgt om. Jeg spør- 
ger, om fru Helle Sjelle kan forklare mig, at når 
vi nu har besluttet at bygge 750 MW, og når vi 
gør den her milliardinvestering, som vi taler om, 
hvorfor det så ikke skal indregnes i vores klima- 
strategi. Kan fru Helle Sjelle, som er både miljø-, 
energi- og klimaordfører for regeringspartiet og 
ministerens eget parti, ikke give mig en fornuf- 
tig løsning på den gåde, at når vi nu har beslut- 
tet det og vi har gjort det, hvorfor må vi så ikke 
indregne det på klimaområdet? 

(Kort bemærkning). 
Helle Sjelle (KF): 
Jeg vil da heller ikke afvise, at det kan drøftes, 
hvordan man beregner de her ting, men det er 
selvfølgelig et større regnestykke, der skal gå op. 
Ellers må jeg henvise hr. Svend Auken til, at må 
han stille spørgsmålet til ministeren og spørge 
meget konkret og meget direkte om, hvordan og 
hvorledes det problem kan løses, hvis hr. Svend 
Auken mener, at der er et problem i den her 
sammenhæng. 

(Kort bemærkning). 
Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Det var vist antydningen af en åbning. Det synes 
jeg da var positivt. Det forventer jeg at fru Helle 
Sjelle som ordfører vil gå videre med bagefter. 

Så vil jeg godt spørge, om fru Helle Sjelle 
også er indstillet på som konservativ og dermed 
med mange virksomhedsejere i sin vælgerskare 
at få fastlagt nogle klare retningslinjer og mål 
for, hvilke kvoter der skal være efter 2007, altså 
i perioden 2008-2012 og efter 2012. Med andre 
ord: Synes fru Helle Sjelle, at det er godt og be- 
tryggende for virksomhederne og for de elvirk- 
somheder, der er, at de ikke aner, hvad de skal 
styre efter om 2 år? 

(Kort bemærkning). 
Helle Sjelle (KF): 
Nu er vi først og fremmest nødt til at indhente 
nogle erfaringer på det her område, og så vi må 
derefter planlægge bl.a. ud fra de erfaringer og 
ud fra, hvad det er for nogle kvoter, vi får tildelt 
derefter. Det er vores holdning til den sag. Det 
har vi jo også drøftet før her i Folketingssalen. 

Vi vil ikke på nuværende tidspunkt lægge os 
fast på noget endeligt, men det er da klart, at der 
på et tidspunkt skal være nogle mål for, hvad 
der skal reduceres. Selvfølgelig skal der det. 

(Kort bemærkning). 
Anne Grete Holmsgaard (SF): 
Nu er der altså et mål, der hedder 21 pet. Det be- 
høver vi ikke at opfinde, også fru Helle Sjelle har 
erklæret, at det står man fast på. 

Man kan jo sagtens indhente erfaringer og 
samtidig fastsætte mål. Man kan jo bl.a. tage stil- 
ling til, hvor meget der skal komme fra elsekto- 
ren, hvor meget der skal komme fra virksomhe- 
derne, hvor meget fra trafikken, hvor meget fra 
landbruget. Synes fru Helle Sjelle, det er fuld- 
stændig overflødigt at gøre det? Skal det komme 


