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institutionerne, og derefter kan kommunerne
lukke dem.

Hr. Knud Erik Kirkegaard talte om, at kom- -
munerne ville have e intéresse i at bevare en in-
stitution, selv om de ikke havdenogen borgere
pé institutionen, fordi den jo ville give arbejds-
pladser. Men hr. Knud Erik Kirkegaard svarede
ikke pa spergsmélet: Hvis nu der stér en eller to-
pladser tomme, det koster kommunen 1-2 mio.
kr., den har ikke selv nogen borgere pa instituti-
onen, hvad skulle s& gore den kommune interes-
sereti at holde institutionen &ben, nér det Koster
den sa mange penge, som den s4 skal tage fra
andre omrader, hvor den ellers kunne yde ser-
vice til egne borgere? Det problem er der over-
hovedet ikke taget hra]de fori 1eger1ngens »Det
nye Danmarkx«.

S& har man talt meget om, at fremover vil der
kun veaere ét sted at henvende sig, men det blev
meget tydeligt i hr. Knud Erik Kirkegaards svar,
at sddan bliver det ikke 1 virkelighedens verden.
Det var bare sddan rent billedlig talt, at-der ville
blive ét sted, reelt ville der stadig veere masser af
forskellige steder, man skulle henvende sig. Re-
elt er der heller ikke i regeringens »Det nye Dan-

mark« overhovedet taget hejde for, at kommu- .

neine skal eendre forvaltningen, hvis man frem-
over skulle have en mere enkel service for bor-
gerne, N¢j, borgerne kommer fremover lige s& -
meget i klemme, som de gor i dag. 54 regerin-
gens »Det nye Danmark« er stadig kun for de ri-
geste, dem, der skal tjene pé privatiseringen,
dem, der i forvejen kan klare sig selv.

‘Alle de mange hundredtusinder offentligt an-
satte far heller ikke den store tryghed ved det
udspil, der ligger. De far sikkerhed for, at nar
opgaverne bliver flyttet, sd bliver de flyttet med,-
men derefter kan kommune og stat s& fyre. dem
for at opné de stordriftsfordele, der skal til for at
finansiere hele omlaegnmgen

Samtidig ligger det ogsa klart, at der bhver
mange flere kommunale selskaber, sd det, der -
altsé leegges op til her fra regeringen og fra
Dansk Folkeparti, e, at vi skal have mange flere
kasser, et meget mere uigennemskueligt system,
mindre demokrati, der vil blive langt mere kas- -
seteenkning, langt mere kort51gtet akononnsk -
teenkning. - .

Hele udhgnmgsreformen er ogsa vaek Det
indgér slet ikke, at der skal vaere udligning mel-
lem rige og fattige omrader i Danmark. S det,
der ligger her fra regeringens side, vil klart veere
et stort tilbageskridt i forhold tilidag. -

Derfor vil vi ogsa holde Socialdemokratiet
fast pd, at hvis regeringen vaelger at gennemfare
sit udspil med Dansk Folkeparti, s& skal det zn-
dres efter neeste valg: Vi skal ikke have et sam-
fund, der bygger pa privatisering og markeds-
styring, vi skal sikre, at vi igen far demokrati,
hvis regeringen og Dansk Folkeparti vaelge1 at
afskaffe det med den ref01m, de 0ve1ve]er at
indfere, ‘

Danmark er et af cle rigeste lande i Verdcn Vi
har 800.000, der star uden for arbejdsmarkedet,
men vi har alle muligheder for at udvikle vel-
feerden, hvis vi vaelger at satse pé det, hvis vi
veelger at satse pé at udbygge demokratiet, veel-
ger at satse pa at fierne kasseteenkningen, teenke
i helheder og teenke i mennesker i stedet. 58 .
kunne vi skabe et helt utrolig rigt og godt sam-
fund; men regeringen véelger alts at g den
modsatte vej. Det synes vi er en helt forkert vej
at g, og det glaedéf os; at det ined debatteni.
dag er blevet s& klart, hvad forskellen er p4,
hvad regeringen vil, og hvad vi andre vil.

Ole Stavad (S):

Jeg havde sadan set forventet, at mdenngs— og
sundhedsministeren ville have beriget os med.
nogle bemaerknmge1 til nogle af de spfargbmal

_vi har stillet.

Derfor er det eneste, jeg skal gore; bare i kort
form at gentage et tema, som jeg synes vihar et
behov for at fi noget sterre klarhed over og ikke
kun herinde. Det geelder ogsd de kommuner, der
nu sidder og overvejer, hvad det sa er, de skal .
gore, hvad det er, de skal begynde at forberede
sig pa. For selv om ting ikke er afklaret herinde,
sé ved vijo alle saimmen, at der har veeret hej ak-
tivitet, og at det i sagens natur optager en utrolig
masse mennesker. Jeg kan neesten ikke mindes
en sag, hvor s& mange har veasret s optaget af et
enkelt tema i s& lang tid, som’ tllfaeldet har veetet
her v «
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Fordi jeg nuhar det kommunale omréde som
et hovedomréde, harjeg selvfolgelig ogsa haft
mere med det-at geore end sa mange andre, men
det er noget, der optager utrolig mange. -

Det er et spergsmal, hvad det s& er for nogle -
valgmuligheder, kommunerne har, med det ud-
spil, regeringen koni med i tirsdags, altsd for en-
god uge siden. Det er detfor et spergsmial om en
kattelem, som det er blevet debt. Spergsmalet
er: Hvad skal der til, for aten lille kominune er
beeredygtig? Har regeringen nogle kriterier, en
veegt, man vil veje de pdgeeldende kommuner



