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Kommune, i Fredericia Kommune, i Randers 
Kommune og i Herning Kommune har været 
medvirkende til at skære ned på ældreområdet? 

Mener hr. Kristian Thulesen Dahl, at de by- 
rødder, som Dansk Folkeparti har siddende, i de 
sammenhænge har gjort det rigtige, som de skal 
fortsætte med, altså at skære ned på ældreområ- 
det, eller mener hr. Kristian Thulesen Dahl, at de 
har trykket på de forkerte knapper? 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Nu ved jeg ikke, om fru Pernille Rosenkrantz- 
Theil selv har læst det materiale, som hun bru- 
ger som udgangspunkt, eller har fået det af fru 
Line Barfod, for ellers ville hun f.eks. ikke næv- 
ne Esbjerg for at tage et eksempel. 

I Esbjerg går vores bytådsmedlem ind og 
medvirker i et budgetforlig for at redde et akti- 
vitetscenter i et byområde for de ældre. Han går 
altså helt kontant ind i et budgetforlig for at red- 
de noget på vegne af de ældre. Det bruger En- 
hedslisten så til at sige, at vores mand har stemt 
for et budget, der betyder nedskæringer, og at 
det er noget forfærdeligt noget. Jamen alternati- 
vet var, at der, hvis ikke han var gået ind, så var 
skåret mere ned på forholdene for de ældre end 
det, der rent faktisk blev konsekvensen. 

Det er meget sjovt i en politisk debat, og En- 
hedslisten skal endelig sige, hvad de vil og alle 
de der ting, men det giver bare ingen mening 
som grundlag for en seriøs debat herinde i Fol- 
ketinget at tage sådan et udgangspunkt. 

Hvad nu, hvis man sidder som alenebyråds- 
medlem i et byråd, hvor der er 17 medlemmer, 
og man prøver at få indflydelse? Så kan det jo 
godt være, at man stemmer for et budget, hvor 
der er elementer, man ikke bryder sig om, men 
hvor man har fået noget ud af at gå med ind i 
det, nemlig nogle bevillinger til de ældre, som 
f.eks. har reddet et ældrecenter. Det betød noget 
for mange folk i Esbjerg, at det faktisk blev red- 
det. Det ved jeg konkret. 

Er det så skidt, at vores mand går ind i det 
forlig, eller er det positivt? Det afhænger jo af de 
øjne, der ser. Men der er mange ældre, der sy- 
nes, at det er positivt. 

Kl. 11.25 

(Kort bemærkning). 
Arne Toft (S): 
Jeg vil godt stille et spørgsmål til hr. Kristian 

. Thulesen Dahl. Når nu vi, som det ser ud til, får 
gennemført en ny kommunalreform, er der nog- 

le kommuner, der sandsynligvis får en udgift. 
Og det er jo gerne de svageste, der vil sammen- 
lægges. Det er jo ikke København, Århus, Aal- 
borg eller Odense. 

Er Dansk Folkeparti klar til at kompensere 
kommunerne for den udgift, som vi her i Folke- 
tinget pålægger kommunerne? 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Nu har hr. Arne Toft også spurgt andre ordføre- 
re om det, så jeg har haft lidt tid til at tænke over 
det. Jeg har egentlig undret mig lidt over ud- 
gangspunktet, for det minder mig lidt om, når to 
banker vil slå sig sammen. Det koster selvfølge- 
lig nogle penge, det er klart. Man skal have etab- 
leret noget elektronik, der kan tale sammen, og 
man skal finde ud af det med medarbejderne. 
Nogle skal ikke være der, og det koster nogle 
penge, også at sørge for, at de bliver sendt or- 
dentligt videre i systemet. 

Men retorikken minder om, at hr. Arne Toft 
mener, at det permanent vil være en eller anden 
udgift for de her to banker, at de slår sig sam- 
men. Så tror jeg ikke, at de ville gøre det. Jeg tror 
det ikke, medmindre de kunne se, at ja, der er 
nogle etableringsomkostninger ved det her, og i 
år 2, 3 eller 4 er det på plads, og så begynder de 
oven i købet at hente en gevinst ved det. Ellers 
tror jeg ikke, at de ville gøre det. 

Jeg tror, at to kommuner, der slår sig sammen, 
vil have det på nøjagtig samme måde. Der vil 
være nogle udgifter ved at gøre det helt konkret. 
Nogle af udgifterne kan man så måske hente i 
det, der allerede er afsat til f.eks. edb og den 
slags. Der er jo afsat nogle udgifter. Men selvføl- 
gelig koster det nogle penge at lave om på syste- 
merne. 

Men det medfører en gevinst i den anden en- 
de, altså ved at man ikke skal have to kommu- 
naldirektører, men kun en; man skal kun have et 
byråd, man skal ikke have to; man skal ikke 
have en masse afdelingsledere gange to, det kan 
man have en gang osv. Hvis ikke det medfører et 
eller andet også på plussiden, så giver det ikke 
rigtig nogen mening. 

Det gør det jo selvfølgelig, og det bør hr. Arne 
Toft også lægge ind i sit regnestykke. 

(Kort bemærkning). 
Arne Toft (S): 
Jeg hørte, at regeringen fremlagde sit forslag til 
en ny kommunalreform, hvor finansministeren 
sikrede de mennesker, som er beskæftiget i kom- 


