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Tirsdag den 27. april 2004 (L 225)

det viser sig, at der faktisk er besparelser at hen-
te, som kan bruges til gavn og gleede for stude-
rende.

KL 17.55

Det Radikale Venstre har arbe]det med ensket
om at forbedre de skonomiske forhold for enlige
forsargere leenge, og vi har haft det som en me-
get klar prioritet, ogsa i forhold til andre, som
har det sveert, og i forhold til samlevende forser-
gere, fordi vi vurderer, at hvis man skal priorite-
re, s4 har samlevende forsergere alt andet lige
nemmere ved at udnytte det hojere fribeleb, end.
enlige forsergere har. Det har ogsa veeret en klar
prioritet at heeve fribelobet, ogsa at haeve det
hgje fribeleb.

Det er ikke, fordi vi ikke anerkender problem-
stillingen, men fordi vi synes, at det alligevel er
en seerlig situation, de er i, nemlig at de kommer
til at tjene mere end — hvad var det? — 25.000 kz.
om méaneden. Det er jo den situation, man er i,
nar man kommer til at betale tilbage.

Det andet er, at vi ogsé har bidt meerke i, at de
fleste tilbagebetalingskrav rettes til studerende
under studierne og altsé ikke studerende, som
er feerdige med studierne. Og derfor har vi vores
tvivl om, hvorvidt det er en beeredygtig argu-
mentation, at de studerende udskyder deres stu-
dieafslutning til jul frem for at gore sig feerdige
til sommer.

Nu fandt regeringen selv pengene til den her
del af det, i hvert fald pa det lange straek, og der-
for kan vi - ogsd pé den baggrund — selvfglgelig
godt deltage i aftalen, men vi synes ikke, det var
det vigtigste.

Vi tror, der er ting, som vi vil vende tilbage til.
Jeg har hvert fald faet en del mails, som siger, at
der ikke kun er hér i suppen, der er neermest en
hel toupet, i hvert fald hvis man ser det med de
ojne, som nogle af den anden part til de enlige
forsegrgere har at se med, fordi det naturligvis er
komplekse og komplicerede og detaljerede og
meerkelige familieforhold og bomenstre, som
man har, ogsa for studerende.

Derfor tror jeg, vi skal vende tilbage og evalu—
ere, hvordan det faktisk kommer til at g& med de
her regler i forhold til ikke kun den anden part
til den enlige studerende, som maske ogsa er
studerende og har et bernebidrag at forholde sig
til, men ogsé i forhold til samlevende studeren-
de, fordi vi jo meget haber, at vi kan komme til-
bage og give et ryk for alvor for samlevende stu-
derende.

Det heenger sammen med, at vi fra radlkal
side ikke har noget enske om at fremme en ten-

dens til, at man bliver enlig foreelder. Vi tror, at.
det er det bedste for alle parter, hvis foraeldrene
kan bo sammen. I hvert fald ber det ikke veere
sadan, at SU-systemet tilskynder folk til at bo
hver for sig. Derfor haber vi meget, at vi kan
vende tilbage, nar det viser sig, at der er mulig-
hed for at finansiere et storre tilleegsstipendium
end det, vi kan give i dag.

Men vi gleeder os over, at vi néet sa langt, og
vi héber, at det administrative besvaer, som vi
har pafert SU-Styrelsen, som ellers er i overor-
dentlig god geenge med sin betjening af de stu-
derende, faktisk vil kunne loses, ogsé set i for-
hold til det gode, vi opnér ved at vedtage da-
gens forslag.

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):

Den 7. marts 2004 sked regeringen forbrugsfe-
sten i gang for direktererne, for LO-medarbej-
derne, for dem, som tjente mere end 220.000 kr.
om dret. Det brugte man knap 10 mia. kr. pa.

Den 8. marts, altsd naeste dag, lavede regerin-
gen og Socialdemokraterne, SF'erne, Radikale,
Dansk Folkeparti og Kristendemokraterne en af-
tale om SU. En stor gruppe af de hjemmeboende
studerende m4 bede 400 kr. om méaneden for
denne her aftale. Det blev hverken til forbrugs~
fest eller til fordrspakke for den gruppe isam-
fundet.

Det er jo ikke den ngdvendlge pol1t1k Flere
heroppe far det til at lyde sidan, at hvis man
ikke havde osv., sa ville de enlige forsgrgere og
forsergerne ikke have faet en krone.

Nu ved jeg godt, at det er vaesentligt for So-
cialdemokraterne, SF'erne og Radikale at fa sagt
alt muligt ondskabsfuldt om den her regering,
men det er faktisk min opfattelse, at den her re-
gering havde en dagsorden, der gik ud pé at
give de grupper nogle flere penge.

De ville have gennemfert det her. Sa kan vi
diskutere op ad stolper og ned ad veegge; om det
havde veeret lige s& godt, men regeringen har 90
mandater, og det forlig, der ligger omkring SU;
har altsd veaesentlig mere end 90 mandater bag
sig. Og derfor synes jeg, det er for nemt at sno
sig uden om det her ved at sige, at det er det
eneste realistiske, eller at det er den nedvendige
pohtik eller hvad der ellers kommer ud af mun-
den pé Socialdemokraterne og SF'erne. Det er
ganske s1mpe1t for nemt.

Der erjo andre sﬁuahoner hermde, hvonbade
Socialdemokraterne og SF'erne veelger at sige: Vi
er imod finansieringen, og derfor kan vi ikke -
stotte forslaget. Men pa det her punkt veelger -



